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  چکیده

برداشتن  محیطی، اجتماعی و اقتصادی، در حال اخیراً، شهرهای سراسر جهان به منظور رسیدگی به مشکلات زیست

گرایانه در مورد بحث توسعه پایدار هستند. با این حال، توجه کمی به مطالعات متمرکز بر کشورهای در  های عمل گام

یک  حال توسعه شده است. هدف این مطالعه بررسی موانع توسعه شهرهای سبز در کشورهای در حال توسعه است.

از نظر انتخاب روش شناختی، برای رهای سبز انجام شده است. پیشینه پژوهشی جامع در مورد بررسی موانع توسعه شه

ها از متخصصانی که دارای خطوط تأثیرگذاری بر سبز شدن شهرهای ما و توسعه شهری پایدار هستند، از  آوری داده جمع

زیست، عدم آگاهی از مزایای شهر سبز، تخریب محیط های نشان میدهد که یافته استراتژی تحقیق کمیّ استفاده شد.

تلاش های ناکافی برای اجرای سیاست، تولید بیش از حد زباله جامد و جمع آوری و تصفیه نامناسب فاضلاب، از جمله 

با برداشتن در شهر تهران های مطالعه نشانگر این است که  یافتهموانع شناسایی شده برای توسعه شهر سبز بودند. 

شکنی به سمت ارکان پایداری، تمایل زیادی دارند تا مجدد جایگاه های پایدار صحیح در توسعه شهری و سنت  گام

پیامدی که این مطالعه برای ذینفعان توسعه شهر دارد، این است که  را به دست آورند.« شهر باغ»دیرینه خود به عنوان 

شنهاد می کند که بینشی در مورد موانع توسعه شهرهای سبز ارائه می دهد. در واقع، این مطالعه به طور مشارکتی پی

 مفهوم شهرهای سبز باید در تعلیم و تربیت ذینفعان گنجانده شود تا سطح آگاهی را بهبود بخشد.
 

 شهرنشینی ؛توسعه پایدار ؛شهرهای پایدار ؛موانع ؛شهرهای سبز :هاکلید واژه
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 مقدمه

شهرها، مراکز تغییر شکل و دگرگونی در سراسر جهان هستند و همچنان تأثیرات جهانی خود را اعمال می کنند 

(، جمعیت ساکن در شهرها یا مناطق شهری در کشورهای 2012(. طبق گزارش سازمان ملل )2013)هورنوگ و فریره، 

 می باشد. %  32% و در کشورهای با درآمد پایین  41پایین با درآمد متوسط 

شهرنشینی و صنعتی شدن از طریق کاهش عملکرد زیست محیطی، کاهش کیفیت و کمیت آب، از بین رفتن منابع 

طبیعی شهری و مزارع سبز، مصرف سوخت و ازدحام ترافیک که منجر به افزایش زمان سفر می شود، به زوال محیط 

(، 2012روزنزوایگ و همکارانش ) (.2013(، OECD) زیست کمک کرده اند )سازمان همکاری های اقتصادی و توسعه

از داده های ارائه شده مشهود است که  % از انتشار گازهای گلخانه ای در شهرها را به حمل و نقل شهری نسبت داد.70

جمعیت جهان افزایش ناگهانی داشته و بنابراین نیاز به اقداماتی برای پایداری شهرنشینی دارد )تاکید نویسندگان(. 

سعه پایدار نیازهای فعلی را به گونه ای برآورده می کند که توانایی نسل های آینده برای برآوردن نیازهای شان به خطر تو

( اثبات نمود که پس از ظهور 2002(. جبارین )WCED ،1827نیفتد )کمیسیون جهانی محیط زیست و توسعه( )

( 2012شکل شهرها افزایش یافته است. بریلهانت و کلاس )توسعه پایدار به عنوان یک مفهوم رایج، گفتمان در مورد 

ها و رویکردها تلاش می کنند تا رشد شهر را بدون تضعیف توسعه پایدار مدیریت ملاحظه نموند کردند که بسیاری از ایده

ز مقالات موجود در میان آلودگی، اثرات زیست محیطی، مصرف انرژی، اثرات تغییرات آب و هوایی ناشی اکنند. 

 هورنویگ و (.2013هورنویگ و فریره،  ;1321)جبارین،  شهرنشینی، به طراحی های شهری پایدار توجه نشان داده اند

( ادامه دادند که شهرها، در سطح جهانی، بواسطه گام هایی که برای رسیدگی به مشکلات زیست محیطی و 2011) فریره

 هبران می باشد.اجتماعی جهانی برداشته اند، در حال تبدیل شدن به ر

( 2010کیوانی )شهرها سهم قابل توجهی در مسائل جهانی از قبیل تغییرات آب و هوا و کاهش تنوع زیستی دارند. 

معتقد است که بدون شک با توجه به خطر مطرح شده در مورد گرمایش جهانی، تمرکز همزمان بر تغییرات اقلیمی 

به عنوان موتورهای رشد اقتصادی، مراکز رشد جمعیت و مصرف  ضروری است. شهرهای سبز با توجه به موقعیت شان

به (. 2013منابع و همچنین مخازن فرهنگ و نوآوری برای توسعه پایدار حیاتی محسوب می شوند )هورنوگ و فریره، 

منظور سبز کردن مناطق شهری لازم است تا به شکاف های تحقیقاتی و دانشی، افزایش مشارکت ذینفعان و ارتقای 

(، و این امر 2013غییرات رفتاری یا روانی در سطوح فردی، شرکتی، محلی و عمومی پرداخته شود )هورنوگ و فریره، ت

( به منظور کمک به پایداری، در 2002علاوه بر این، جبارین )یک مفهوم مهم برای توسعه پایدار به شمار می رود. 

شناسایی اشکال شهری )شهر( پایدار )سبز( و مفاهیم طراحی ای بواسطه بررسی قابلیت برخی اشکال شهری، به  مطالعه

 ها می پردازد. آن

 هدف این مطالعه بررسی موانع برای توسعه شهرهای سبز در کشورهای در حال توسعه است. 
 

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش

 شهرهای سبز در فضای پژوهشی

(، شهرنشینی و صنعتی شدن در نتیجه تخریب محیط زیست، آلودگی، تغییرات آب و 2017و همکارانش ) آیارکوا بعقیده

( گزارش کردند که با 2012هارونا و همکارانش )هوا و فقر در سطح جهانی، تأثیر زیادی بر اکوسیستم های زمین دارد. 

حوادث مکرر و مرگبار سیل و آلودگی  تغییرات آب و هوایی و مشکلات زیست محیطی عمده در داخل شهرها همچون

شدید و تخریب محیط طبیعی از جمله راه های خاک و آب مواجه است. مقالات موجود موافق این موضوع هستند که 
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یک رابطه همزیستی بین شهرنشینی و مشکلات زیست محیطی وجود دارد که منجر به نگرانی فزاینده در بحث در مورد 

بعقیده  ، با افزایش جمعیت و شیوه های ناپایدار احاطه شده اند.SSA. توسعه شهرها در تغییرات آب و هوا می شود

(، بوم شهرها، بوم روستاها، شهرهای سبز، شهرهای قابل سکونت، شهرهای زیست دوست، شهرهای 2018لیاروس )

. شهرهای سبز به عنوان هوشمند، در طول سال ها مورد بحث توسعه شهر و منبع اصلی بسیاری از نگرانی ها بوده اند

مفهوم جدیدی نیست « توسعه سبز»یا « شهر سبز»مشاهده می شوند. مفهوم  هاSDG محوری برای توسعه شهر تحت 

(، اهداف توسعه پایدار شامل مفهوم ساخت شهرها به عنوان یک 2012عقیده سازمان ملل متحد )ه ب(. 2011)لوئیس، 

جنبه جدایی ناپذیر از دستیابی به آینده ای سازگارتر با محیط زیست و پایدارتر برای این نسل و نسل های بعدی می 

صرفه  به بهبود می بخشد و مسکن مقرونشهر سبز یک سکونتگاه جدید برنامه ریزی شده است که محیط طبیعی را باشد. 

(. نویسندگان 2012با کیفیت بالا و کار قابل دسترس محلی در جوامع زیبا، سالم و اجتماعی را ارائه می دهد )سایمون، 

مختلف در مطالعات کنونی بر این باورند که شهرها یا زیرساخت های سبز، استراتژی قانع کننده ای است که هدف آن 

  (.2010باق با اثرات تغییرات آب و هوایی می باشد)اونیشی و همکاران، کاهش و انط

 

 موانع توسعه شهرهای سبز

هاست که سیاست و استراتژی شهری، تحت تسلط تفکر شهر فیزیکی قرار دارد: شهرهایی مولدتر و سبزتر، معماری  دهه

مجمع جهانی اقتصاد و مسکن هوشمندتر.  های تکنولوژیکی به منظور ایجاد توسعه شهری ونقل، زیرساخت شاخص، حمل

( بیان کرد که شهرهای امروزی باید علاوه بر حفاظت از محیط زیست و راه حل های طراحی متناسب با زمینه 2012)

های محلی و تقویت ماهیت آنها، برای آینده ای پایدار و تاب آور، توازن توسعه اقتصادی و اجتماعی برنامه ریزی کنند. 

( در مطالعه اخیر تاکید کردند که فناوری های ساختمان سبز در صنعت ساخت، به منظور 2012رانش )چان و همکا

( اذعان می کنند که مفهوم 2018رسیدگی به مسائل پایداری مورد حمایت قرار گرفته اند. آنزاگیرا و همکارانش )

خوبی توسط دولت های سراسر جهان ساختمان سبز به عنوان یک خط مشی برای بهبود پایداری در صنعت ساخت، به 

سال های متمادیست که انطباق شهرها با تغییرات اقلیمی، در بحث های دانشگاهی و مورد استقبال قرار گرفته است. 

سیاسی در مورد واکنش های اجتماعی به تغییرات آب و هوایی جهانی، موضوع مهمی نبوده است )هوک و همکاران، 

2007.) 

( بیان کرد که بازیابی کیفیت محیطی، یکی از چالش های اساسی در سیاست های 2014ابتکار تجربه برتر رشد سبز )

(، بسیاری از شهرها به 2013)  برنامه اسکان بشر ملل متحد )هبیتات(رشد سبز شهری محسوب می شود. به گزارشِ 

را تجربه کرده اند و مسائل مربوط به آب، آلودگی هوا،  ویژه در کشورهای در حال توسعه، رشد سریع اقتصادی و جمعیتی

% از زباله های جامد 10تا  33گزارش داد که  (2013) هبیتاتتخریب زمین و آلودگی صوتی را در خود جای داده اند. 

 % فاضلاب تصفیه می31جمع آوری نمی شود و کمتر از تولید شده توسط شهرها در کشورهای با درآمد کم و متوسط 

های اجتماعی مانند ناتوانی خانوارها در هند در پرداخت بهای  ( اضافه کردند که چالش2012ساندو و همکارانش ) شود.

( افزودند، بروز فرآیندهای 2002کاستا و همکارانش )میلیون برآورد شده است.  32اجاره های بازار در شهرهایشان حدود 

نقش دارند و این واقعیت که آنها ارزش های عمومی را نشان می دهند و  طبیعی بلندمدت که در رشد و بلوغ عناصر زنده

 نقش مهمی در رفاه و سلامت ساکنان دارند، چالش های مطرح در استراتژی فضای سبز شهری به شمار می روند.

مالی ( امور 1بندی کرد: ) های شهرهای سبز را در پنج ساختار طبقه چالش (،2013) (LSE) مدرسه اقتصاد لندن

های مالی به دلیل بار بدهی بالا، کمبود درآمد و  های بودجه مالی، حفظ پایه درآمد و مالیات، محدودیت )محدودیت
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( مسکن )مسکن مقرون به صرفه، بی خانمانی، ساخت مسکن اجتماعی، محله های فقیر 2های تامین مالی(؛ ) زیرساخت

( رشد 3و تامین نیازهای مسکن در تمام سطوح درآمد(؛ )نشین، ساخت مسکن با استانداردهای زیست محیطی خوب 

جمعیت )تقاضای رشد سریع، تطبیق با افزایش جمعیت، شهرنشینی سریع، چالش های جمعیتی و چالش های یک شهر 

( مشاغل )ایجاد شغل، بیکاری طولانی مدت، دستمزد خانواده محلی، مشاغل، حفظ مشاغل و 4در حال رشد سریع(؛ )

( حمل و نقل )افزایش وسایل نقلیه شخصی، شبکه حمل و نقل عمومی ناقص، ازدحام، توسعه 1ت شغل(؛ و )رشد با کیفی

-( اذعان داشت که عوامل اجتماعی2017یک سیستم حمل و نقل یکپارچه، دسترسی و تحرک شهری(. مرسال )

( تاکید کرد که برخی از 2003اقتصادی و جمعیتی، برخی از چالش های توسعه شهر سبز محسوب می شوند. ایچیمورا )

اقتصادی و جمعیتی شامل افزایش جمعیت شهرها، تراکم ترافیکی، کمبود زیرساخت، تخریب محیط -عوامل اجتماعی

پایداری توسعه شهرها، یک مسئله زیست محیطی محسوب می شود که با گسترش بی  زیست و کمبود مسکن می شود.

 (.2001اره و مجزا و توسعه ماشین محور مرتبط است)لیچنکو و سولکی، رویه شهری، کاربری اراضی کم تراکم، چندپ

قوانین سرمایه گذاری بین المللی، برنامه های سودجویی سرمایه گذاران، حفاظت از منافع زمین توسط جوامع محلی )به 

بز امروزی عنوان مثال مالکیت زمین، کیفیت محیط زیست و فرصت های معیشتی( برخی از چالش های توسعه شهر س

منافع یا تعارضات بین ذینفعان در استفاده از اقدامات سبز، طراحی لوازم بسیار (. 2012)تان مولینز،  به شمار می آیند

سبز و هزینه مواد در صرفه جویی انرژی، ناآشنایی با فناوری های سبزی که منجر به تاخیر در طراحی و کل فرآیند 

های شهری در  نامه اجرای سیاست، فقدان کارایی یکپارچه برای مقررات و آئین ساخت می شود، تلاش های ناکافی برای

های سبز جدید و مواد بازیافتی و خطرات موجود در  ریزی طولانی مدت و فرآیند تصویب فناوری چارچوب سبز، برنامه

( در کاربرد عناصر 2011)اشکال مختلف قرارداد در تحویل پروژه،برخی از موانع شناسایی شده توسط ژانگ و همکارانش 

 سبز می باشند.

 

 روش 

به منظور بررسی موانع توسعه شهرهای سبز، مروری جامع بر تحقیقات پیشین انجام شد. این مطالعه، عمل گرایی را 

این مطالعه ( سازگار می باشد. 2008اتخاذ نمود، زیرا فلسفه زیربنایی این تحقیق با فلسفه تحقیق ساندرز و همکارانش)

ها با مفروضات،  کرد تحقیق قیاسی را به عنوان ابزار تحقیق و استدلال علمی اتخاذ کرد تا بررسی کند که آیا دادهروی

(. این مطالعه به 2002یافته محقق سازگاری دارند یا خیر، )توماس،  های قبلاً شناسایی شده یا توسعه ها یا فرضیه نظریه

در روش های کمیّ استفاده نمود  استراتژی تحقیقش شناختی از منظور کمک به تحلیل آماری، برای انتخاب رو

 (.2004)جانسون و اونووگبوزی، 

دولتی است که دارای خط تاثیرگذاری بر سبز شدن شهرهای ما و توسعه پایدار  سازمانهایجامعه این مطالعه شامل 

شهری و کارشناسان شهر سبز هستند. این مطالعه با توجه به چالش هایی که در ارزیابی اندازه جمعیت به دلیل کمبود 

گیری غیراحتمالی در  پیش آمده، تکنیک های نمونه شهر تهرانداده های کارشناسان در مورد شهر سبز/پایداری در 

های  ( را اتخاذ کرد. بنابراین، برای تعیین حجم نمونه در مطالعه، از روش2012و همکارانش ) مانو-اووسو مطالعه 

گیرد که چه چیزی باید شناخته شود و به  گیری هدفمند، محقق تصمیم می گیری هدفمند استفاده شد. در نمونه نمونه

توانند و مایلند بواسطه دانش و تجربه خود، بخشی از مطالعه باشند )لوئیس و  که می کنندگانی است دنبال یافتن شرکت

نفر کارشناس در توسعه شهر بود که با مسائل پایداری  200بنابراین، اندازه نمونه برای این مطالعه شامل (. 2002شپرد، 

یداری، مدیران پروژه، مهندسان، کارشناسان آشنا بودند )یعنی نقشه برداران، مدیران ساخت و ساز، معماران، مدرسین پا
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انرژی، تحلیلگران و کارشناسان امنیتی، سلامت و ایمنی، کارشناسان امور مالی، دست اندرکاران توسعه، افسران محیط 

 زیست، برنامه ریزان شهری و توسعه، مدیران منطقه/شهرداری/کلان شهرها(.

در این راستا، ، از طرح تحقیق توصیفی استفاده کرد. پیمایشیابزار این پژوهش با استفاده از روش مطالعه موردی و 

پرسشنامه پیمایشی ساختاریافته خود ایفا اتخاذ شد. پرسشنامه به دو بخش اصلی تقسیم شد. بخش اول ابزار، مشخصات 

رای شرکت در این امر برای احراز هویت ظرفیت پاسخ دهندگان بجمعیت شناختی پاسخ دهندگان را هدف قرار می دهد. 

مطالعه و کمک به محقق برای احتیاط در جمع آوری داده های بیشتر و جلوگیری از سوگیری پاسخ دهندگان ضروری 

(. بخش دوم به بررسی موانع توسعه شهرها در کشورهای در حال توسعه و دستیابی به 2011می باشد )پاندی و پاندی، 

ه شد تا متغیرهای شناسایی شده از طریق مرور مقالات را با استفاده از هدف نهایی می پردازد. از پاسخ دهندگان خواست

)بسیار شدید(  1)شدید(،  4شدید(، )نسبتاً  3)کمتر شدید(،  2)نه شدید(،  1مقیاس پنج درجه ای لیکرت در محدوده 

فاده از روش رهش و پاسخ دهنده( و با است 112رتبه بندی کنند. داده ها از طریق نظرسنجی های آنلاین و ایمیل )

پاسخگوی هدف باز پس فرستاده شد و نرخ  200پرسشنامه از  114پاسخ دهنده( توزیع شد. در مجموع  32انتخاب )

درصدی به خود اختصاص داد. نظرسنجی های مبتنی بر وب و روش رهش و انتخاب در پرسشنامه های خود  77پاسخ را 

رای دستیابی به نرخ پاسخ بالا مورد استفاده قرار گرفته است )جکسون رواج یافته و در مقالات موجود ب (SAQ) ایفا

% به دلیل استفاده از روش پیگیری فشرده، کافی در نظر گرفته شد. در 77نرخ پاسخ بالای (. 2012اسمیت و همکاران، 

% عالی در 80و % مطلوب یا خوب 20% معقول یا ارجح، 70% کافی، قابل قبول یا حداقلی، 20نظرسنجی ها نرخ پاسخ 

 (.2002)دیویدوف و همکاران،  نظر گرفته شد

پایایی مقیاس و همسانی درونی متغیرها با استفاده از آزمون ضریب آلفای کرونباخ بررسی شد. مقیاسی قابل اعتماد در 

بنابراین در (. 2010)میجس، یا بیشتر را نشان دهد 00700نظر گرفته می شود که در آن آزمون آلفای کرونباخ ضریب 

 ، برای تجزیه و تحلیل بیشتر، قابل اعتماد است.00832این مطالعه آلفای کرونباخ 

 8( مورد بررسی قرار گرفت و شامل 2007علاوه بر این، روایی پرسشنامه از طریق مطالعه مقدماتی )مترز و همکاران، 

شود آیا موانع شناسایی شده در بررسی  این نظرسنجی آزمایشی انجام شد تا مشخص پاسخ دهنده از ده نمونه بود.

را بدرستی نشان  ایرانویژه در  تر مناسب است یا موانع سد راه توسعه شهرهای سبز به مقالات برای جمعیت بزرگ

علاوه بر این، پیش آزمون به محققان کمک کرد تا هرگونه ابهام را برطرف کنند و اطمینان حاصل کنند که . دهد می

نه پاسخ دهنده، کارشناس سلامت و بهداشت،  آنچه را که در نظر گرفته شده، اندازه گیری می کند. سؤالات مطرح شده،

مدرس محیط مصنوع )پایداری(، مهندس ساختمان، مدیر برنامه ریزی، استادیار پژوهشی )کارشناس ساختمان سبز(، 

تعیین اعتبار سازه داده های جمع آوری شده  علاوه بر این، برایمترور، مدیر شهرداری، معمار و کارشناس توسعه بودند. 

معتبر در نظر  0010(. بارهای بیشتر از 2010در مطالعه از بارهای عاملی مقالات موجود استفاده شده است )موجیس، 

متغیر بود. چند متغیر بارهای  0022تا  0042بارهای عاملی متغیرها از  (.1822گرفته می شوند)گوادگنولی و ولیسر، 

 .را قابل قبول ثبت کردند 0010زیر عاملی 
 

 هایافته

داده های اولیه به دست آمده از پژوهش با استفاده از آمار توصیفی )میانگین، فراوانی و انحراف معیار( و ابزار استنباطی 

تجزیه و تک نمونه ای و شاخص اهمیت نسبی( مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت. نرم افزار مورد استفاده برای  )آزمون تی

 برای محاسبات آماری بود. طبق نظر R و پروژه 21نسخه ویندوز  (SPSS) تحلیل شامل بسته آماری علوم اجتماعی
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رایج ترین بسته نرم افزاری برای تجزیه و تحلیل داده های آماری است که در تحقیقات   SPSS(، 2010) ماوویس

 .آموزشی مورد استفاده قرار می گیرد

ترین معیارها را  کنندگان در نظرسنجی، امکان شناسایی مهم های شرکت بر اساس پاسخ (RII) شاخص اهمیت نسبی

به حساب می   بندی شده در مقیاس لیکرت های رتبه بندی شاخص کند و همچنین ابزار مناسبی برای اولویت فراهم می

 (. 2012آید)رشدی و همکاران، 

ی بررسی میانگین تفاوت بین نمونه و مقدار میانگین شناخته شده تک نمونه ای یک روش آماری است که برا آزمون تی

 (.2012تک نمونه ای، میانگین جامعه همیشه مشخص است )لانی،  جامعه استفاده می شود. در آزمون تی
 

 تحلیل توصیفی مشخصات دموگرافیک پاسخ دهندگان

شده برای مطالعه بود. از پاسخ دهندگان خواسته شد تا آمادگی شهر  های استخراج هدف این بخش اعتبارسنجی پاسخ

 را برای نامیده شدن به عنوان شهر سبز ارزیابی کنند. تهران

 با ماهیت مشخصه چندبعدیت، عملکرد زیست محیطی تهران% از پاسخ دهندگان بر این باورند که شهر 71در مجموع، 

بالا، رفاه انسانی، جامعه مسئول، دوستدار محیط زیست و رتبه دریافتی در میان شهرهای سبز فعلی مانند لندن، 

سائوپائولو، نیویورک، دهلی، لاگوس، مکزیکوسیتی، برلین، ژوهانسبورگ، شانگهای و بوئنوس آیرس تمایل به سبز شدن 

 (.2012؛ بریلانته و کلاس، 2011دارد. )لوئیس، 

مشهود است که اکثریت پاسخ دهندگان دارای تجربه بین یک تا پنج ساله هستند. تجربه کاری برای تضمین  1ل از جدو

(، این که اطمینان 2004کیفیت و کمیت انجام یک کار خاص در نظر گرفته شده است. به عقیده لکساکوندیلوک  )

را نشان می دهد، یک تجربه متنوع محسوب می  حاصل شود که آنها می توانند نماینده چیزی باشند که جامعه یا شهر

 شود.

حاکمیت، زیرساخت و برنامه ریزی،  -حوزه تخصص پاسخ دهندگان را پس از تمیزسازی و کدگذاری داده های  1جدول 

پاسخ بازیابی شده نشان  114 -محیط زیست، آب و فاضلاب، تجارت و مالی، سلامت و ایمنی، انرژی و امنیت و آموزش

%( بودند و پس از آن ها 3302بدیهی است که اکثر پاسخ دهندگان متخصصین زیرساخت و برنامه ریزی )می دهد. 

دهندگان این مطالعه با مطالعه همر و  %( قرار دارند. سطح متنوع تخصص پاسخ1701کارشناس های آموزش و پرورش )

، ذینفعان و سیاسی ارزیابی شود، مطابقت (، که اظهار داشت توسعه شهر سبز باید توسط جنبه های فنی2011همکاران )

 دارد.

به عنوان بخشی از تعیین ظرفیت و اعتبار پاسخ دهندگان برای درک نظرسنجی، از آنها خواسته شد تا بالاترین سطح 

% از اکثریت نمایندگان حداقل مدرک لیسانس یا بالاتر داشتند. این امر با 1401صلاحیت علمی خود را نشان دهند. 

( مطابقت دارد، که اظهار می نماید صلاحیت علمی می تواند به کسب دانش بیشتر و توسعه حرفه 2011هگارتی ) مطالعه

 ای و سازمانی کمک کند.

به سادگی می توان استنباط کرد علاوه بر این، پاسخ دهندگان باید سطح آشنایی خود با مفهوم شهر سبز را نشان دهند. 

پاسخ دهنده، خود را به عنوان متخصص در مفهوم شهر سبز معرفی کرده اند. به عنوان متخصص، می  114% از 204که 

توان آنها را افرادی دانست که ایده ها، تجربیات یا حتی سیاست هایی در مورد اجرا، مزایا و چالش های شهرهای سبز 

%( با 4202توانند توصیه هایی برای بهبود این مفهوم ارائه دهند. با این حال، اکثر پاسخ دهندگان )دارند و به راحتی می 

%( هیچ دانش یا آشنایی 3/1%( بسیار آشنا بودند. تعداد انگشت شماری از پاسخ دهندگان )3102مفهوم شهر سبز آشنا و )
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می توان داده های معتبری در مورد ملاحظات توسعه بواسطه سطح آشنایی پاسخ دهندگان با مفهوم شهر سبز نداشتند. 

 پایدار و مفهوم شهر سبز ارائه نمود.
 

 درصد تعداد حوزه تخصص

 801 14 مالیو کار و امور  کسب

 1004 12 حاکمیت

 3302 12 زیرساخت و برنامه ریزی

 102 8 سلامت و ایمنی

 1203 18 محیط زیست، آب و فاضلاب

 1701 27 آموزش

 1100 17 امنیت انرژی و

 تجربه

 4201 71 سال 1-1

 3201 10 سال 10-2

 1300 20 سال 11-11

 204 13 سال 20-12

 مدرک دانشگاهی

 24 1401 (BSs/BA/BEdمدرک کارشناسی )

 12 3204 (MSc/MPhil/MA/MBAمدرک کارشناسی ارشد)

 14 801 (PhD/DBAمدرک دکترا )

 آشنایی با مفهوم شهر سبز

 103 2 هیچگونه

 1107 12 تا حدودی

 4202 72 آشنا

 3102 48 بسیار آشنا

 204 13 متخصص

 10000 114 مجموع

 

 درک موانع توسعه شهرهای سبز در کشورهای در حال توسعه 

استفاده شد. به منظور تعیین سطح توافق  RII های حاصل از بررسی میدانی از نمره میانگین و برای تجزیه و تحلیل پاسخ

های ارائه شده، انحراف استاندارد و خطای استاندارد مشخص شد. همچنین نرمال بودن داده ها با استفاده از  در پاسخ

( تکرار کرد که اگر قدر مطلق چولگی و کشیدگی 2011چولگی و کشیدگی تک متغیره در تحلیل، بررسی شد. کلاین )
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توان با استفاده از چولگی و کشیدگی تک متغیره تأیید باشد، نرمال بودن داده ها را می  200و  300به ترتیب کمتر از 

 تأیید می شود که مطالعه دارای داده های نرمال می باشد. 2کرد. با نگاهی به جدول 

شوند را مورد بررسی قرار داده اند و همانطور که در  مطابق مقالات موجود، موانعی که مانع از توسعه شهرهای سبز می

 RII دهندگان درک شده، با استفاده از ها در رابطه با سطح شدتی که توسط پاسخ ست، ویژگینشان داده شده ا 2جدول 

(، جایی که دو یا چند 2020( و کیسی و همکارانش )2018مانو و همکارانش )-اوسو بندی شدند. مطابق با مطالعه رتبه

به بالاتری قرار می گیرد. علاوه بر این، در یکسان هستند، متغیری که بالاترین میانگین را دارد، در رت RII متغیر دارای

جایی که دو یا چند متغیر دارای میانگین یکسانی هستند، از نظر رتبه بندی به متغیری که کمترین انحراف معیار را 

ی گیر دهندگان را اندازه دارد، اولویت داده می شود. این امر به این دلیل است که انحراف معیار پایایی بین تفسیر پاسخ

مانو -؛ اووسو2007؛ احدزی، 2001کند و از این رو هرچه عدد انحراف استاندارد کمتر باشد، بهتر است )آلتمن و بلند،  می

 (.2018و همکاران، 

برابر  RIIعدم آگاهی از مزایای شهر سبز توسط پاسخ دهندگان به عنوان مهمترین مانع در برابر توسعه شهر سبز با 

اما نمره میانگین  0077برابر  RII ، رتبه بندی شد. تخریب محیطی با10113برابر  SD و 3022بالای  میانگین نمره، 0077

و  3021=میانگین ،RII=0072] های ناکافی برای اجرای سیاست رتبه بندی شد. تلاش 10027برابر  SD و 3024پایین تر 

00822=SDتولید بیش از حد زباله جامد ،] [072=RII، 10233 و 3020=میانگین=SDو جمع آوری و تصفیه ضعیف ] 

[، به ترتیب در رتبه های سوم، چهارم و پنجم قرار گرفتند. کمترین SD=10122و  3071=میانگین ،RII=0071فاضلاب ]

و  3013=میانگین ،RII=0023] [، درآمد کم خانوارSD=10118و  3017=میانگین ،RII=0023موانع، رتبه آلودگی صوتی ]

10147=SD]  بوند فرآیند طبیعی و طولانی مدت عناصر زندهو [0020=RII، 10023و  3000=میانگین=SD،این موانع .] 

RII .و میانگین نمرات پایین تری را ثبت کردند و به عنوان موانع ناچیز در توسعه شهرهای سبز مشاهده شدند 

 

S/N میانگین موانع 
خطای 

 استاندارد

انحراف 

 استاندارد
 رتبه RII کشیدگی چولگی

1 
عدم آگاهی از مزایای شهر 

 سبز
 یکم 0.77 0.187 0.947_ 1.153 0.094 3.86

 دوم 0.77 0.723 1.062_ 1.087 0.088 3.84 تخریب محیط زیست 2

3 
تلاش های ناکافی برای 

 اجرای سیاست
 سوم 0.76 0.253_ 0.513_ 0.922 0.074 3.81

4 
تولید بیش از حد زباله 

 جامد
 چهارم 0.76 0.083_ 0.879_ 1.233 0.099 3.80

1 
جمع آوری و تصفیه 

 ضعیف فاضلاب
 پنجم 0.75 0.205 0.928_ 1.168 0.094 3.75

2 
محدودیت های مالی و 

 کمبود درآمد دولت
 ششم 0.74 0.355_ 0.386_ 0.993 0.080 3.75

7 
ازدحام شهرها )به عنوان 

 مثال توسعه خودرو محور(
 هفتم 0.74 0.124_ 0.796_ 1.193 0.096 3.71
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 هشتم 0.74 0.338_ 0.631_ 1.152 0.093 3.65 رشد بیش از حد جمعیت 2

 نهم 0.73 0.549_ 0.552_ 1.178 0.095 3.62 توسعه زاغه ها 8

10 

عدم انطباق مقررات و آئین 

نامه های شهری در 

 چارچوب سبز
 دهم 0.72 0.315_ 0.421_ 1.012 0.082 3.61

 یازدهم 0.71 0.310_ 0.556_ 1.173 0.094 3.53 آلودگی هوا 11

12 

سودطلبی انتفاعی در 

دستور کار های سرمایه 

 گذاران
 دوازدهم 0.70 0.129 0.472_ 0.951 0.077 3.52

13 
منافع متضاد ذینفعان در 

 استفاده از معیار سبز
 سیزدهم 0.68 0.526_ 0.221_ 1.033 0.083 3.42

14 
مقاومت جامعه در برابر 

 توسعه شهر سبز
 چهاردهم 0.68 0.693_ 0.177_ 1.087 0.088 3.39

11 
شبکه حمل و نقل عمومی 

 ناقص
 پانزدهم 0.68 0.701_ 0.287_ 1.155 0.093 3.38

12 
بی خانمانی یا کمبود 

 مسکن
 شانزدهم 0.66 0.738_ 0.247_ 1.173 0.095 3.31

17 
افزایش وسایل نقلیه 

 شخصی
 هفدهم 0.65 0.667_ 0.063_ 1.120 0.090 3.27

 هجدهم 0.63 0.636_ 0.310_ 1.159 0.093 3.17 آلودگی صوتی 12

 نوزدهم 0.63 0.727_ 0.126_ 1.147 0.092 3.13 درآمد پایین خانوار 18

20 
فرآیند طبیعی طولانی 

 مدت عناصر زنده
 بیستم 0.60 0.499_ 0.111_ 1.023 0.082 3.00

 

 آزمون تی تک نمونه ای

یک روش آماری است که برای بررسی تفاوت میانگین بین نمونه و مقدار شناخته شده میانگین تک نمونه ای،  آزمون تی

؛ 2012مانو و همکاران همکاران، -؛ اووسو2017جامعه و تعیین اهمیت نسبی متغیرها استفاده می شود )راس و ویلسون، 

تک نمونه ای، درجات  ، آزمون تی(2017( و راس و ویلسون )2007در توافق با احدزی ) (.2020کیسی و همکاران، 

)احتمال معنی دار بودن آزمون( را گزارش  p آزادی آزمون )تقریب اندازه نمونه(، مقدار آزمون )قدرت آزمون( و مقدار

و  0001کمتر از  p % با مقدار81تک نمونه ای برای تعیین اهمیت عوامل مطالعه، در سطح اطمینان  آزمون تینمودند. 

مقدار میانگین مانع »این است که  (Ho) )میانگین فرضی( اتخاذ شد. در این تحقیق، فرضیه صفر 301مقدار آزمون 

مقدار میانگین یک مانع آماری »به این معنی است که  (Ha) ، در حالی که فرضیه جایگزین«دار نیست آماری معنی

%، تفاوت بین میانگین وزن جامعه و 81ان (، فاصله سطح اطمین2012و همکارانش ) مانو-اووسو مطابق با«. دار است معنی

 (.Ho:U5Uo) ( را تخمین زد. برای هر متغیر، فرض صفر این بود که متغیر یک عامل معنادار نبود301مقدار آزمون )
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Uo .مقدار رتبه بحرانی بالاتر متغیری است که مهم در نظر گرفته می شودp  احتمالی است که در آن متغیرهای ،

 p آورد که در فاصله بیشتری از میانگین مفروض فرضیه صفر قرار دارد. بنابراین، مقدار را به دست میتصادفی مقادیری 

به  (.2020؛ کیسی و همکاران، 2002که آیا فرضیه صفر رد می شود یا نه )مسی و میلر،  برای تعیین این امر استفاده شد

باشد، فرضیه صفر رد نمی شود  0001نمونه ای کمتر از تک  در استفاده از آزمون تی p طور ضمنی، زمانی که مقدار

 (.2020، 2012مانو و همکاران، -؛ اووسو2017)راس و ویلسون، 

)قدرت آزمون( مثبت بودند، نشان دادند که میانگین آنها به طور معنی داری بالاتر از میانگین  مقدار تی عواملی که دارای

داری  )معنی p بودند، رد شدند. علاوه بر این، تمام موانع مطالعه با مقدارمنفی   tمقدار فرضی است. عواملی که دارای

 301داری با میانگین فرضی  دهند که میانگین این متغیرها تفاوت معنی دار بودند و نشان می معنی 0001آزمون( کمتر از 

 ندارد.

(، تخریب محیط t=3.853; sig. =0.000) نشان داده شده، عدم آگاهی از مزایای شهر سبز 3همانطور که در جدول 

، تولید بیش از  (t=3.005;sig.=0.002) (، تلاش های ناکافی برای اجرای سیاستt=3.850; sig. =0.000) زیست

برای  (t=2.691; sig. =0.004) ( و جمع آوری و تصفیه نامناسب فاضلابt=4.106; sig.=0.000) حد زباله جامد

د توسعه زاغه ها، عدم تطابق مقررات و آئین نامه های شهری با چارچوب سبز، آلودگی مطالعه مهم بود. سایر موانع مانن

بود،  p <0.05 آنها بالاتر از مقادیر p مثبت بودند، اما مقادیر t هوا و برنامه های سودجویانه سرمایه گذاران دارای مقادیر

 ناچیز بود. p و مقادیر منفی  t بنابراین برای مطالعه ناچیز بود. سایر موانع دارای مقادیر

 

S/N موانع 

 %( 59)سطح اطمینان 

t Df p 
فرضیه 

 صفر

 رد نشده 0.000 153 853. عدم آگاهی از مزایای شهر سبز 1

 رد نشده 0.000 153 3.850 تخریب محیط زیست 2

 رد نشده 0.002 153 3.005 تلاش های اجرای سیاست ناکافی 3

 رد نشده 0.000 153 4.106 تولید بیش از حد زباله جامد 4

 رد نشده 0.004 153 2.691 جمع آوری و تصفیه ضعیف فاضلاب 1

 رد نشده 0.003 153 2.758 محدودیت های مالی و کمبود درآمد دولت 2

 رد نشده 0.016 153 2.161 ازدحام شهرها )به عنوان مثال توسعه خودرو محور( 7

 رد شده 0.055 153 1.609 رشد بیش از حد جمعیت 2

 رد شده 0.110 153 1.231 توسعه زاغه ها 8

10 
عدم انطباق مقررات و آئین نامه های شهری در چارچوب 

 سبز
 رد شده 0.089 153 1.354

 رد شده 0.392 153 0.275 آلودگی هوا 11

 رد شده 0.400 153 0.254 دستور کار های سرمایه گذارانسودطلبی انتفاعی در  12

 رد شده 0.844 153 1.014— ذینفعان در استفاده از معیار سبزمنافع متضاد  13
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 رد شده 0.895 153 1.261— مقاومت جامعه در برابر توسعه شهر سبز 14

 رد شده 0.907 153 1.325— شبکه حمل و نقل عمومی ناقص 11

 رد شده 0.980 153 2.060— بی خانمانی یا کمبود مسکن 12

 رد شده 0.995 153 2.589— افزایش وسایل نقلیه شخصی 17

 رد شده 1.000 153 3.545— آلودگی صوتی 12

 رد شد 1.000 153 4.003— درآمد پایین خانوار 18

 رد شده 1.000 153 6.068— فرآیند طبیعی طولانی مدت عناصر زنده 20

 

 و نتیجه گیریبحث 

بود. بنابراین می توان ادعا کرد که عدم آگاهی از عدم آگاهی از مزایای شهر سبز، مانع بسیار مهمی در توسعه شهر سبز 

پذیرش توسعه شهر سبز یک جنبه چند وجهی از توسعه  مزایای شهر سبز، جدی ترین مانع توسعه شهر سبز است.

شهری است که از ذینفعان مختلف می خواهد که در پرتو توسعه پایدار از مزایای بلندمدت و متنوع مرتبط با شهرهای 

این امر با سبز مطلع شوند. با این وجود، فقدان دانش یا آگاهی از این مزایا می تواند مانع توسعه شهر سبز شود. 

نویسندگان مختلفی مطابقت دارد که موافقند مانع اصلی توسعه سبز، عدم آگاهی از مزایای آن است )وینداپو و گولدینگ، 

( در کویت انجام شد، عدم آگاهی به عنوان 2011السناد ) (. در مطالعه ای که توسط2017؛ مرسال، 2012؛ بارتل، 2011

(، در بررسی موانع توسعه ساختمان سبز، بر 2017ی شد. دارکو و چان )مانع اصلی در ساخت و ساز سبز و پایدار شناسای

 عدم آگاهی، دانش و آموزش به عنوان یک مانع اصلی تاکید داشتند.

تخریب محیط زیست، به عنوان دومین مانع برای توسعه شهر سبز رتبه بندی شده است. تخریب مستمر زمین )طبیعت(، 

برد و دستاوردهای آتی یک شهر سبز را محو می کند. مطابق با مقالات موجود،  مزایای توسعه پایدار را از بین می

 ( تخریب محیطی را به عنوان یک مانع برای توسعه شهر سبز شناسایی کرد.2003ایچیمورا )

بارتل  ها به عنوان سومین مانع جدی در برابر توسعه شهر سبز شناخته شد. های ناکافی برای اجرای سیاست تلاش

( فقدان مقررات زیست محیطی در سطح ملی و برداشتن رونوشت و چسباندن استانداردهای بین المللی را به 2012)

عنوان محدودیت های جدی در رویکرد شهرسازی اکولوژیک یا شهرهای سبز در مراکش تائید اند. موانع مهمی دیگری 

جامد، جمع آوری و تصفیه نامناسب فاضلاب و که در برابر توسعه شهر سبز نقش دارد شامل تولید بیش از حد زباله 

 محدودیت های مالی و کمبود درآمد دولت می باشند.
( مطابق با مقالات فعلی، منافع یا تعارض هایی را بین ذینفعان در مورد استفاده از اقدامات 2011ژانگ و همکارانش )

بز، برنامه ریزی طولانی مدت و فرآیند تایید سبز، عدم کارایی یکپارچه مقررات و آیین نامه های شهری در چارچوب س

 فناوری های سبز جدید و مواد بازیافتی شناسایی نمودند که جملگی برخی موانع توسعه شهر سبز به شمار می روند.

( اظهار شد که برنامه های سودجویی سرمایه گذاران، حفاظت از منافع زمین 2012همچنین در مطالعه تان مولینز )

محلی )مانند مالکیت زمین، کیفیت محیط و فرصت های معیشتی(، برخی از چالش های توسعه شهر سبز توسط جوامع 

مطابقت دارد و در آن چالش های شهرهای  LSE (2013) امروزی هستند. موانع شناسایی شده در این مطالعه با مطالعه

 مسکن و امور مالی.سبز در پنج ساختار طبقه بندی شده اند: حمل و نقل، مشاغل، رشد جمعیت، 

( و سایر 10یافته های این مطالعه قابل مقایسه با مطالعه مشابهی است که در مناطق زیست محیطی فرانسه )بیش از 

شناسی و رفاه، کیفیت  های توسعه پایدار شهر به تحرک، انرژی، آسایش، زیبایی چالش شهرهای اروپایی انجام شده است.
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مطابق با مطالعه  رجوع کنید(. 2020شد )بهبوکت و همکاران،  طبیعت مربوط میهوا، مدیریت آب، تنوع زیستی و 

سنگاپور، برخی از موانع توسعه شهر سبز، منافع و دستورات متناقض -یانجین سینوتدر مورد بوم شهر  تان مولینز موردی

 مراجعه کنید(. 2012تان مولینز،  ذینفعان را نشان می داد )به

سنگاپور، کافیدین و دونگتان، اثرات خارجی محیطی -شده در بوم شهرهای تیانجیان سینو بر اساس مطالعات انجام

های توسعه شهر سبز  )انتشار، تخریب(، فقدان مقررات دولتی و عدم اجرای دقیق مقررات به عنوان بخشی از چالش

 (.2012؛ لیندفیلد و استاینبرگ، 2017شناسایی شدند )ژو و همکاران، 

عه از نظر میزان مشارکت در نظریه، روش عملی و مفاهیم مدیریتی اندازه گیری شده است. اهمیت این اهمیت این مطال

( است، وی تاکید می نماید  کهحوزه و مفهوم توسعه سبز به طور 2012مطالعه مطابق با مطالعه دارکو و همکارانش )

 گرفت. مداوم مورد توجه محققان، دست اندرکاران و سیاست گذاران قرار خواهد

این مطالعه نتایج یک بررسی کمی را در مورد موانع توسعه شهرهای سبز در کشورهای در حال توسعه گزارش کرده 

است. عدم آگاهی از مزایای شهر سبز، تخریب محیط زیست و تلاش های ناکافی برای اجرای سیاست، موانع شدیدی 

 بز شناسایی شدند. قابل انکار نیست که مفهوم شهر سبز دربودند که در این مطالعه برای مبارزه با توسعه شهرهای س

SSA  در حال ظهور است. با این وجود، مفهوم شهر سبز از نظر ارائه یک سکونتگاه جدید برنامه ریزی شده،  تهرانو

اجتماعی، بهبود محیط طبیعی، ارائه مسکن ارزان قیمت با کیفیت بالا و کار قابل دستیابی محلی در جوامع زیبا، سالم و 

و ارائه یک بحث جامع  ایرانبسیار سودمند است. این مطالعه با تمرکز بر  تهرانو  ایرانبرای توسعه اقتصاد در حال رشد 

و روشنگر در مورد موانعی که علیه توسعه شهر سبز در کشورهای در حال توسعه وجود دارد، مقالات و بحث موجود را در 

، با تهرانویژه  ، بهایرانهای مطالعه نشانگر این است که شهرهای  دهد. یافته جهت توسعه شهری پایدار گسترش می

های پایدار صحیح در توسعه شهری و سنت شکنی به سمت ارکان پایداری، تمایل زیادی دارند تا مجدد  برداشتن گام

انع تجربی علیه توسعه شهر سبز را به دست آورند.  تازگی این مطالعه در ارائه مو« شهر باغ»جایگاه دیرینه خود به عنوان 

 ، مشهود است.ایراندر 
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