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 ه یدچک

انجام  نقلیه موتوری زمینی  اجباری مسؤولیت مدنی دارندگان وسایل  بیمه  ارزیابی رویکردهای  با هدف بررسی  پژوهش حاضر 

بیمه اجباری نوعی بیمه است که طبق   دادند  یافته ها نشان.  تحلیلی انجام شده است،  این پژوهش به روش توصیفی.  شده است

گروه یا  افراد  برای  القانون  خاصی  استهای  مالی  .  زامی  و ضررهای  برابر خطرات  در  افراد  از  منظور حمایت  به  بیمه  نوع  این 

که طبق  بیمه اجباری نوعی بیمه است  .  شودشود و حق بیمه آن معمولاً توسط دولت یا کارفرما پرداخت میاحتمالی وضع می

گروه یا  افراد  برای  استقانون  الزامی  خاصی  حما.  های  منظور  به  بیمه  نوع  برابر خطرااین  در  افراد  از  مالی  یت  و ضررهای  ت 

وسایل نقلیۀ موتوری در مقابل اشخاص  .  شودشود و حق بیمه آن معمولاً توسط دولت یا کارفرما پرداخت میاحتمالی وضع می

های    پوشش  95اما به موجب قانون مصوب سال  .  ثالث در مقابل حوادث رانندگی ایجاد می گردید ثالث و متقابلاً بیمۀ اشخاص  

صرف  )  که هم اکنون به موجب قانون هیچ حادثۀ رانندگی وجود نداردنحوی ا کرده است بهبیمه ای به کل وسیعی گسترش پید

ای و در درجۀ دوم و تحت شرایطی شرکت های بیمه   که دیۀ آن در درجۀ اول از(  اثبات حادثۀ رانندگی توسط مأمور کافی است

نقلیۀ موتوری زمینی جزو تعهد شرکت های    که لازم است تأمین نشود به گونه ای از تصادفات وسایل  که اگر خسارت ناشی 

باشد،  بیمه آنان خارج  از تعهدات  اگر  بیمه گر و  پرداخت می شود،  توسط  تأمین خسارت های بدنی  نداشتن .  توسط صندوق 

بیمه نامه فرد و فرار یا  سقف تعهد    پایین بودن،  نداشتن بیمه نامۀ شخص ثالث،  گواهینامه رانندگی توسط مالک وسیلۀ نقلیه

 .  های بدنی می باشداز مصادیق حمایت های صندوق تأمین خسارت ... عدم نارسایی فرد ضارب و

 

 یل نقلیه موتوری زمینیوسا، مسؤولیت مدنی ، بیمه اجباری، رویکردها ، بیمههای کلیدی:  واژه
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 مقدمه 

اجباری مسؤولیت مدنی دارندگان وسایل   بیمه  ایرقانون  ثالث که در  قانون نقلیه موتوری زمینی در مقابل شخص  اختصاراً  ان 

به تصویب مجلس شورای ملی و   26/9/1۳47ماده و سه تبصره و در تاریخ    14اولین بار در  ،  شودبیمه شخص ثالث نامیده می

 .  ه اجرا گذاشته شدنیز ب 1۳48به تصویب مجلس سنا رسیده و از اول فروردین ماه  2۳/10/1۳47متعاقباً در تاریخ 

رشته میان  اهمیت در  میزان  بالاترین  از  ثالث  بیمه شخص  که  رانندگی در کشور موجب شده  تصادفات  تعداد  بودن  های  بالا 

 قانون اصلاح قانون بیمه ،  کند   ی پر اهمیت حکومت می  ال حاضر بر این مقولهترین قانونی که در حمهم.  ای برخوردار باشدبیمه 

قانون جدید تحولاتی قابل توجه نسبت به قانون  .  باشدی موتوری زمینی می  وسایل نقلیه  ت مدنی دارندگانی اجباری مسئولی

 .  را افزایش داده است( زیان دیدگان) های حمایت از اشخاص ثالثسابق داشته و جنبه 

از قلمرو بیمه از .  از جمله این تحولات است،  گسترش مصادیق بیمه اشخاص ثالث و کاهش موارد خارج  در عین حال برخی 

مشاهده می قانون جدید  در  دارنده  مسئولیت  مبنای  تعیین  عدم  مانند  است ضمن .  شودابهامات  تلاش شده  حاضر  مقاله  در 

قانون   به  نسبت  جدید  قانون  تحولات  مهمترین  آن  حلراه،  سابقتحلیل  ابهامات  رفع  برای  نیز  ارزیابی هایی  راستای  در 

چنین از آنجا که مهمترین هدف  هم.  ارایه شودنی  ؤولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیه موتوری زمیرویکردهای بیمه اجباری مس

پذیرد مگر با جبران   ت نمیدیده در حوادث رانندگی است و نیز بدین علت که این مهم صوراین قانون حمایت از اشخاص زیان

ام  لذا نحوه،  خسارت آنها این  از اهمیت ویژهی جبران خسارت و شرایط لازم برای  اجباری شدن »قانون .  ای برخوردار استر 

به طور    1۳87بیمۀ اجباری مسئولیت مدنی دارندگان وسیلۀ نقلیۀ موتوری زمینی در مقابل شخص ثالث« در شهریور ماه سال  

ل نقلیه خود را در  این قانون که کلیۀ دارندگان وسایل نقلیه موضوع این قانون مکلفند وسای 2مطابق مادۀ  . شد آزمایشی تصویب

 .  یت دارد بیمه کنندای که مجوز فعالقبال خسارات وارده به اشخاص ثالث نزد شرکت بیمه

از مالک یا متصرف وسیله نقلیه هر کدام   لایحۀ بیمه شخص ثالث دارندگان از نظر این قانون اعم  2بر اساس تبصرۀ یک مادۀ  

به این معنا که یک وسیله نقلیه یک بار درمقابل شخص ثالث بیمه شود ؛  شودتکلیف از دیگری ساقط می،  بیمه را تحصیل کنند

 شوند درصورتی همچنین بر اساس مصوبه مجلس دارندگان وسیله نقلیه موتوری زمینی که از خارج وارد ایران می.  کافی است

ای که از طرف بیمه  نامهوجب بیمهکه خارج از کشور وسیله نقلیه خود را در مقابل خساراتی که بر اثر حوادث ناشی از آن به م

های  مکلفند هنگام ورود به مرز ایران وسیله نقلیه خود را در قبال خسارت،  شود بیمه نکرده باشندمرکزی معتبر شناخته می

  8شود حداقل به میزان مندرج در مادۀ  نقلیه مزبور یا محصولات آنها به اشخاص ثالث وارد میبدنی و مالی که در اثر حوادث  

 .  این قانون بیمه کنند

اجباری سال   بیمۀ  قانون اصلاح آن در سال    1۳47قانون  استوار   1۳87بر مبنای »نظریۀ تقصیر« و  بر مبنای »نظریۀ خطر« 

که در هر حال خسارت نحویبه ؛  و مفاد آن عمدتاً نظریۀ »تضمین حق«حاکم است  با توجه به عنوان،  اما در قانون جدید؛  بودند

هر شخصی که به )  با توجه به تعریف»شخص ثالث« به موجب بند ت ماده یک آن:  اما اولاً.  دیده قابل جبران باشدوارده به زیان

این ابهام مطرح است که در (  راننده مسبب حادثهسبب حوادث موضوع این قانون دچار خسارت بدنی و یا مالی شود به استثنا  

چنانچه براساس نظر مراجع ذیصلاح هر دو راننده به صورت مساوی در بروز    صورت برخورد دو یا چند وسیله نقلیه به یکدیگر و

 (  2: 1۳96، تیزمهر و شرافت پیما. )تشخیص داده شدند( یا مسبب) مقصر، ثهحاد
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 1395سال    آثار تصویب قانون بیمه اجباری

باشد  می  دادگستری  های  پرونده  حجم  شدن  کمتر  و  زدایی  قضا  جدید  قانون  این  اهداف  بیمۀ  ست.  از  خسارت  پرداخت  هیل 

زیرا مراحل  ؛  در این قانون محقق شده است،  شخص ثالث توسط بیمه گر به دلیل این که مراحل قضایی همیشه طولانی است

؛  کن است به گرفتن جان یک فرد و یا حبس ابد و زندانی شدن فرد بیانجامدقضایی برای مسائل مهمی پیش بینی شده و مم

بر اساس قوانین سابق مقنن مسائلی را که نیاز به طی  .  افت بالایی برخوردار باشدرسیدگی ها از دقت و ظر  گونهبنابراین باید این

یی نشدن آرا این فرآیند ها را طولانی تر هم  چنین روندی نداشتند را نیز وارد پروسۀ قضایی کرده و وجود حق اعتراض و نها 

تاکنون زمانی خسارت آسیب دیدگان پرداخت می شد که  .  ه حکم گرفتدر ایران برای گرفتن خسارت باید از دادگا .  می کرد

و  دادگاه نیز در صورتی حکم پرداخت دیه را صادر می کرد که نتیجۀ قطعی پزشکی قانونی صادر  .  حکم دادگاه صادر شده باشد

 .  میزان ضرب و جرح و خسارت بدنی نیز مشخص می شد که روند طولانی داشت. مشخص می شد 

ممکن است قانون جدید  .  انون جدید دارد این است که تدابیر لازم برای سوءاستفاده های احتمالی استکه وضع ق  اثر دیگری

چون به هر حال خسارت آسیب دیدگان و یا  ،  احتیاط شودمنجر به آسودگی خیال رانندگان در حین رانندگی و عدم رعایت  

ون پیش بینی شده و هیچ خودرویی مۀ شخص ثالث در این قاناز طرفی اجباری بودن بی.  دیه فوت شدگان پرداخت می شود

ا به همراه تمامی رانندگان نیز مکلف هستند بیمه نامۀ شخص ثالث ر.  بدون داشتن بیمه نامۀ ثالث مجاز به تردد در معابر نیست

وار وسایل این تدابیر شبکه  در نهایت مجموعه  .  داشته باشند و در صورت درخواست مأمور راهنمایی و رانندگی آن را ارائه کنند

و منشا برخورد با رانندگان حادثه هم از موارد .  نقلیه موتوری را وادار می کند خود را تحت پوشش بیمه شخص ثالث قرار دهند

نون است و همچنین نظارت بیمۀ مرکزی به عنوان متولی بیمه در کشور بر حسن اجرای این قانون از موارد  دیگر آثار این قا

 .  باشد می 95ثر قانون تصویبی سال دیگر ا

 

 1347قلمرو مسئولیت دارنده و راننده در قانون سال  

این قانون ذکر    1مادۀ    2باید گفت که در تبصرۀ  در مورد مسئولیت راننده و دارنده وسیلۀ نقلیه    1۳47قلمرو در قانون سال  

یی که حداقل نصف سهام آن ها متعلق به دولت  و شرکت هابنگاه ها  ،  بانک ها،  ادارات مستقل،  »کلیۀ وزارت خانه ها:  شده است

قانون را    است و سازمان برنامه و شرکت های تابع آن به طور کلی عموم مؤسسات وابسته به دولت مکلفند عملیات موضوع این

دهند  انجام  ایران  بیمۀ  های  نزد شرکت  نقلی.  منحصراً  وسیلۀ  راننده  به  ناظر  اولاً  قانون  این  در  مستقیم  مسئولیت  مباشر  یا  ه 

از تقصیر یا عمد راننده و مباشر خسارت .  اعم از اشخاص حقیقی یا حقوقی است  خسارت نیست بلکه دارندۀ وسیلۀ نقلیه ثانیاً 

نیامده   میان  به  شودسخنی  ثابت  نقلیه  وسیلۀ  به  آن  انتصاب  و  خسارت  صرفاً  و  که ،  است  است  مسئول  نقلیه  وسیلۀ  دارندۀ 

قانون قید می کرد که در صورت اثبات تقصیر راننده مانند قانون  ،  تدارک کند و اگر غرض غیر از این بود خسارت زیان دیده را  

و    4یده تعلق می گیرد که تقصیر مباشر ثابت شده و مادۀ که همه جا خسارت هنگامی به زیان د  1۳۳9مسئولیت مدنی مصوب 

نقلیه   مباشر چه عمدی باشد و مؤید این است که عمل  ،  این قانون که شرح آن بعد می آید   5 اولاً دارندۀ وسیلۀ  چه سهوی 

وسیلۀ نقلیه مباشر    ثالثاً کارفرما یا دارندۀ.  چه در آن دو حقوق نیز مسئولیت مطلق است.  مسئول تأدیه خسارت زیان دیده است

 . مسئول خسارت است، خسارت باشد از جهت آنکه دارنده است

،  یگری سپرده باشد و او خسارتی به کسی وارد کنداگر دارندۀ وسیلۀ نقلیه خود را به دبحثی که به میان می آید این است که  

مالکیت از نظر تصرف و اختیار نظارت تجزیه می   چون،  اگر مثلاً وسیلۀ نقلیه را دزدیده باشند.  آیا باز هم دارنده مسئول است
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نظارت،  شود اختیار تصرف و  نقلیه بدون  دارندۀ وسیلۀ  دزد    است ومالک  ،  ظاهراً  را مسئول خسارتی دانست که  او  توان  نمی 

ند ولی از  این قانون خسارت وارد به متصرف غیر قانونی را مشمول این قانون نمی دا  4مادۀ  .  خودرو به دیگری وارد کرده است

آن بر    6ادۀ  از مضمون مجموع قانون مخصوصاً م.  بحثی نکرده است،  خساراتی که این متصرف غیرقانونی به دیگری می رساند 

بیمه گر   آید که  به مادۀ  می  با توجه  بیمه هم  بپردازد و شرکت  را  این خسارت  راننده یعنی   5باید  قانون در صورتی که  این 

فقط دو مورد    5مادۀ  .  حق رجوع به وی دارد،  یا گواهینامۀ رانندگی نداشته باشد،  جاد حادثه باشدمتصرف غیر قانونی عامد در ای

و این حادثه مانند تفسیر رویۀ قضایی فرانسه باید ناشی از  ،  این قانون حادثه را تفسیر می کند   1تبصرۀ  .  پیش بینی کرده است

بصره می تواند به خسارتی هم ناظر باشد که به اصطلاح با واسطه به  خود وسیلۀ نقلیه باشد و اصطلاح هر گونه تصادف در این ت

این قانون که    2« و همچنین در مادۀ  .  خوردن آن به شیشه یا صورت انساندیگری می رسد مانند تصادف خودرو با سنگریزه و  

 ( 5: 1۳98، نیز مهر و شرافت پیما . )پردازدبه تویف اشخاص ثالث می

 

 اجباری مسؤولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیه موتوری زمینیارزیابی بیمه 

آنچه با وجود این  .  ه است که البته تلقی غلط و اشتباهی بوددر جامعه تلقی عامه بر این بود که دیه زن برابر با دیه فرد شد 

بوده و در ماه حرام هم فوت شود ابهام قابل طرح است این که اگر فوت شده خانم  آیا مبلغ دیه باید همان    تبصره به عنوان 

 بعمل نماید؟  دیگر را نیز  ۳/1نصف دیه مرد مسلمان و نصف دیگر از باب خسارت باشد یا این که باید شرکت بیمه 

قانون جدید سقف ریالی بیمه را معادل دیه یک مرد مسلمان در ماه حرام قرار داده است و لذا 4جواب این است که مطابق ماده  

هم   ۳/1به میزان  ،  در ماه حرام فوت نماید علاوه بر نصف دیه مرد مسلمان و نصف دیگر به عنوان خسارت  در صورتی که زن هم

اما  .  موضوع جالب تر اینکه به مذهب هم در این تبصره اشاره شده است.  ت با تنصیف باید پرداخت شودبه عنوان دیه و خسار

  ؟ لامی ایا دین مورد نظر است یا مذاهب اس ؟منظور از مذهب چیست

ه شده  رسد مذهب در اینجا به معنای دین و البته ادیان و اقلیت های دینی پذیرفتدر جواب به سؤال باید گفت که به نظر می

چرا که همانگونه که می دانیم براساس دستور ولایت فقیه در اصلاح دیه اقلیتهای دینی قانون مجازات .  در قانون اساسی است

و از سویی در حال حاضر و حتی تا قبل از  .  و دیه اقلیتهای دینی مساوی دیه مسلمانان گردیداسلامی در این خصوص اصلاح  

نتیجه گرفت که   دیه تمام مذاهب چهارگانه اهل سنت و بقیه مساوی بود و لذا می توان چنیناصلاح قانون مجازات اسلامی هم  

دین اقلیتهای  شامل  و  دارد  دین  معنی  فوق همان  ماده  در  مذهب  اساسی میمعنای  قانون  در  پذیرفته شده  در  .  شودی  البته 

مدیران بیمه معتقدند قانونگذار .  قضائیه وجود داردبین مدیران شرکتهای بیمه اختلاف دیدگاه با قوه  (  4)  راستای اجرای ماده

نامه دیگری در کنار   بیمه، گذاران باید علاوه بر بیمه شخص ثالث در قانون جدید بیمه شخص ثالث این گونه مقرر کرده که بیمه

حق بیمه ای معادل   و فقط در این صورت است که اقلیت های دینی و زنان از  خریداری کنند،  آن با عنوان بیمه مازاد سرنشین

 (  1۳90، صفایی. )یک مرد مسلمان دریافت می کنند

 

 :  قانون سابق و جدید(  6) ماده

.  قانون سابق را دارد  5اگر چه تخلفات یا جرایم جدیدی است اما نتیجه ماده  قانون جدید به مواردی اشاره کرده که    6در ماده  

راننده اثبات عمد  قید گردیده »در صورت  این ماده  رانندگی در  در  یا  ایجاد حادثه توسط مراجع قضایی و  یا    در  حال مستی 

ب حادثه فاقد گواهینامه رانندگی باشد یا  یا در صورتی که راننده مسب،  استعمال مواد مخدر یا روان گردان مؤثر در وقوع حادثه
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با نوع وسیله نقلیه نباشد شرکت بیمه مؤظف است خسارت زیان دیده را پرداخت ،  بدون اخذ تضمین،  گواهینامه او متناسب 

خت تواند به قائم مقامی زیان دیده از طریق مراجع قانونی برای استرداد تمامی یا بخشی از وجوه پردانموده و پس از آن می

در این ماده اولاً اثبات عمد را منوط به تشخیص مقامات قضایی  .  شده به شخصی که موجب خسارت شده است مراجعه نماید

اس روانگدانسته  و  مخدر  مواد  مصرف  و  مستی  با  همراه  رانندگی  که  صورتی  در  ثانیاً  یا  ت  گواهینامه  فاقد  فرد  یا  باشد  ردان 

گر به شخص وارد کننده خسارت را داده است و البته قانون قبلی یعنی اجازه رجوع بیمه 5نتیجه ماده . گواهینامه متناسب باشد

صرف کنندگان مواد مخدر و روان گردان شدیداً اخطار نموده و آنها را در صورت نکته قابل تحسین این که در این ماده به م

 (  1۳87، اسم زادهق . )نی قرار داده استرانندگی با این چنین شرایطی در معرض برخورد قانو

 

 قانون سابق و جدید (  7) بررسی ماده

نون بیان می کند » موارد زیر از شمول بیمه  قانون جدید در خصوص استثناهای وارده بر شمول بیمه موضوع این قا  7ماده  

است قانون خارج  این  نقلیه مسبب حادثه  -1:  موضوع  وسیله  به  وارده  به    -2.  خسارت  وارده  نقلیه  خسارت  محمولات وسیله 

 .  مسبب حادثه

یا پرداخت   خسارت ناشی از محکومیت جزایی و  -4.  خسارت مستقیم و یا غیرمستقیم ناشی از تشعشعات اتمی رادیواکتیو  -۳

 (  1۳96، عراقی. ) تفاوتها و شباهتهایی بین این دو ماده وجود دارد. قانون سابق است 4این ماده در واقع همتای ماده . جرایم«

 

 هاشباهت 

هم در قانون قبلی و هم قانون جدید خسارات وارده به محمولات وسیله نقلیه مورد حادثه و خسارات مستقیم یا غیرمستقیم 

عشعات اتمی و رادیواکتیو و خسارات ناشی از محکومیت جزایی و پرداخت جرایم مشترکاً از شمول پرداخت خسارت ناشی از تش

 (  1۳96، صداقت. )خارج هستند

 

 هاتفاوت

بیمه   به  بخشیدن  وسعت  در جهت  تلاشهایش  سایر  همانند  عبارتی  به  و  نموده  را محدودتر  استثنائات  دایره  قانون جدید  در 

ی و مسؤولیت مدنی در این جا هم نهایت تلاش قانونگذار چنین بوده که خسارات بیشتری در حیطه بیمه قرار  فراگیر اجتماع 

که در خارج از کشور اتفاق می افتد به جای استثنا نمودن آنها در این   صوص خسارات واردهالبته در قانون جدید در خ .  گیرد

مواردی که در قانون .  قانون قبل عمل نکرده است  4ماده    6ه و مانند بند  به صورت ویژه آنها را استثناء نمود  9ماده در ماده  

از استثنائات پرداخت بوده ولی در قانون جدید به آنها اشا که شامل خسارات ناشی  .  اند ره نشده در بندهای قید گردیدهقبلی 

از قبیل جنگ ل نقلیه یا به رانندگان فاقد گواهینامه  زلزله و خسارات وارده به متصرفین غیرقانونی وسای،  سیل،  ازفورس مارژ 

.  ل پرداخت خسارت خواهد بود بنابراین با توجه به عدم تصریح قانونگذار در قانون جدید موارد فوق هم شام.  باشند میرانندگی  

   (54: 1۳94، و خلیلی، مسعودی. ) مربوط به ثالث است  4بدیهی است منظور از راننده فاقد گواهینامه رانندگی در بند 
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 :  قانون سابق و جدید(  10) بررسی ماده

خسارت وارده به اشخاص ثالث که به  ،  دارد »به منظور حمایت از زیان دیدگان حوادث رانندگیقانون جدید مقرر می  10ماده  

حادثه و یا  فرار کردن و یا شناخته نشدن مسؤول  ،  گرتعلیق تأمین بیمه،  بطلان قرار داد بیمه،  بیمه نامه  علت فقدان یا انقضای

ح در  به استثنای موارد مصر)  یا بطور کلی خسارتهای بدنی خارج از شرایط بیمه نامه،  پرداخت نباشد گر قابل  ورشکستگی بیمه

(  89ص    1۳92محمد بیگی  )   «...  توسط صندوق مستقلی به نام صندوق تأمین خسارتهای بدنی پرداخت خواهد شد(  7)  ماده 

د نیز عیناً مصرح گردیده است با این تفاوت که شرایط  قانون سابق است که در قانون جدی  10این ماده در واقع همان ماده  

و   و تشکیلات  اقدام  نحوه  و  ماده  این  قانون سابق در  خاص  در  ولی  قید گردیده  مواد  ادامه  در  قانون جدید  در  اداره صندوق 

 ه است؟قدام عملی جهت اجرای این ماده چگوننکته جالب و کاربردی این که نحوه ا. نامه مستقلی قید گردیده بودآئین

 :  رویه وجود داشته است ۳در عمل  

به دستگاه قضایی و مستقلاً به صندوق مراجعه نموده و درخواست خود  شخص حادثه دیده بدون مراجعه : اول 8/5/82 ۳952/7

استعلامات لا راهور  پلیس  یا  مربوطه  بیمه  از  البته دفتر صندوق  و  کند  تقدیم می  تصمیم گیری را  داده و سپس  انجام  را  زم 

ندارد.  خواهد نمود اثبات حق  تقدیم دادخواست و  به  نیازی  لذا نظریه شماره.  و هیچ  کل حقوقی و تدوین قوانین قوه  اداره   و 

 .  قضائیه مبنی بر این که نیازی به تقدیم دادخواست نمی باشد موید این دیدگاه است

کم قضایی و در صورت محکومیت و احراز این موضوع که  دور قرار یا رأی مقتضی از محاشخص حادثه دیده باید بعد از ص:  دوم

از    طی درخواستی.  را دارا می باشد  10شرایط ماده   اخذ تصویری  با  را  تقاضا می کند که وضعیت وی  از قاضی مجری حکم 

و در اینجا هم  .  جبران خسارت نماید.  ساسمدارک و اسناد موجود در پرونده به دفتر صندوق اعلام نماید و صندوق هم بر این ا

،  رحیمی. )نمایدتشخیص و اقدام میصندوق نیازی به صدور حکم در این خصوص ندارد و خود بررسی و براساس مدارک حق را 

1۳89 ) 

اثبات شرایط موجود در ماده  :  سوم اثبات و بار  ابتدا با تقدیم دادخواست استحقاق شخص  باید  عهده    به  10طبق این دیدگاه 

جالب تر این که در .  موید این مطلب و موافق این دیدگاه است  16/8/8۳مورخه    6204/7شخص ثالث است و نظریه شماره  

در این  .  رسدص نظر اول و سوم نظریه اداره حقوقی وجود دارد که تعارض بین این دو نظریه جالب و قابل تأمل به نظر میخصو

م اختلاف نظر است اما آنچه که موجه و و کدامیک از دیدگاههای فوق را باید بپذیری  که رویه عملی در حال حاضر چگونه است

تلاش در راستای قضا زدایی و جلوگیری از قضایی کردن این نوع موضوعات راه حل    رسد که این که جهتمنطقی تر به نظر می

نماید و هم از سوی دیگر  موضوع را تأیید می  چرا که هم دستگاه قضایی و البته قاضی مربوطه برای وی اصل.  دوم را بپذیریم 

وان گفت این دیدگاه جمع بین نظر اول و سوم  تقلاً استحقاق فرد را بررسی کرده و اثبات یا رد می کند و می تصندوق خود مس

از موارد ماده  .  است اثبات هر یک  از  زیان دیده پس  لذا در عمل شخص  یا محکمه حقوقی می  10و  دارک  تواند مدر دادسرا 

وطه  ذ و به صندوق مربمربوطه را از دفتر شعبه مربوطه را به همراه معرفی نامه ای خطاب به صندوق تأمین خسارتهای بدنی اخ

صرفاً مربوط به خسارتها و زیانهای بدنی است و شامل    10نکته حائز اهمیت این که ماده  .  جهت جبران خسارت مراجعه نماید

قانون جدید بیان نموده که» اشخاص ثالث زیان دیده حق دارند که با ارائه مدارک لازم    14ده  ام .  شودضرر و زیانهای مالی نمی

.  تقیم حسب مورد به شرکت بیمه مربوط و یا صندوق تأمین خسارتهای بدنی مراجعه نمایند«برای دریافت خسارت به طور مس

قانون جدید با    10از دیگر تفاوتهای ماده  .  ر نداردهمان دیدگاه دوم است که نیازی به توضیح بیشت  14بدیهی است که ماده  

ادی و دارایی و بازرگانی و کار و امور اجتماعی و  قانون سابق تشکیل صندوقی با جمع عمومی خاصی که شامل وزرای امور اقتص
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 ( 90همان منبع ص . )دادگستری و رئیس کل بیمه مرکزی ایران است

 

 : قانون جدید(  16) بررسی ماده

گر ملزم پرداخت در این ماده صندوق تأمین خسارات بدنی یا هم شرکت بیمه.  جدید اشاره موضوع جدید داردقانون    16ماده  

پنجاه دیه   حداقل  میزان  و  رأی  قطعیت  از  قبل  حتی  بدنی  وجود صدمات  در صورت  فوت  از  غیر  به  بدنی  از خسارت  درصد 

باقیماندهمی و  با(  دیگر  %50یعنی  )  باشند  قطعیت  از  وسپس  پرداخت شود  به    ید  اجازه  این  فوت  به  منجر  در صدمات  البته 

دیه و دیگر  ،  بدون نیاز به رأی مراجع قضایی،  ه و ورثه متوفیگر داده شده که ضمن توافق با راننده مسبب حادثشرکتهای بیمه 

 .  خسارات بدنی وارده را باید پرداخت نمایند

 

 :  قانون جدید(  17) بررسی ماده

گیرد و در صورت عدم  قانون جدید با توافق شرکتهای بیمه و زیان دیده صورت می  17ماده  ای مالی هم در  در خصوص خسارته

لازم به ذکر است که تمام این اقدامات و اختیارات و البته .  تعمیرگاه معتمد بیمه و زیان دیده تعمیر می گرددخودرو در  ،  توافق

گیرد که  زدایی و تقویت نهادهایی مانند شورای حل اختلاف صورت می  مفتوح شدن رویه توافق در راستای سیاست های قضا

نکته قابل توجهی که قانون جدید نسبت به قانون سابق دارد تصریح قانون  . نموده است هم اشاره ای به آن  17البته تبصره ماده 

بیمه مربوطه به   در شرکت  جدید به جواز پذیرش بیمه نامه شخص ثالث شخص مسبب حادثه پس از تأیید صحت و اصالت آن

است کیفری  های  تأمین  قبال  در  و  قضایی  محاکم  در  آزادی  وثیقه  تصوی.  عنوان  محض  به  قضائیه  طی  قوه  جدید  قانون  ب 

را به نوع تکلیف برای   21بخشنامه ای به تمام مراجع قضایی و در راستای سیاست زندان زدایی پذیرش وثیقه موضوع ماده  

بیمه  ،  دارد که »محاکم قضایی مؤظفند درحوادث رانندگی منجر به خسارت بدنیاشعار می  21ماده    .محاکم اعلام نموده است

الت آن از سوی شرکت بیمه ذی ربط کتباً مورد تأیید قرار گرفته است تا میزان مندرج در بیمه نامه  نامه شخص ثالثی را که اص

وده اند چرا که با موانع و مشکلات  وع را عملی نکرده و اجرا ننم« در عمل محاکم هنوز این موض.  به عنوان وثیقه قبول نمایند

(  یا هم عدم پذیرش و بی تفاوتی آنها)  قضایی و عدم اطلاع دفاتر بیمه  فراوانی مواجه بوده و به دلیل عدم هماهنگی بین مراجع

این بود که  نون سابق با قانون جدید  یکی دیگر از تفاوتهای قا.  در بسیاری از حوزه های قضایی قابلیت اجرایی پیدا نکرده است

افرادی که دچار تصادف وسایل نقلیه موتوری زمینی می شدند مور از موارد  .  د پوشش این بیمه قرار نمی گرفتنددر بسیاری 

یکی از این نمونه ها این بود که به دلیل اجباری بودن این بیمه شرکت های خودروساز هنگام تحویل خودرو به نمایندگی بیمه  

به    8های ناقص و تا سقف تعهد   از تصادف در دادگاه بعضا    40یا    ۳0میلیون تومان تهیه می کردند و حال این که فرد بعد 

میلیون تومان پرداخت می کرد و راننده توان پرداخت مابقی را نداشت در حالی که   8یلیون تومان دیه محکوم می شد و بیمه  م

بیمه موظفند   به مبلغ قرارداد خسارت پرداخت کنند و از سویی حداقل سقف بیمه نامه نیاز به  در قانون جدید شرکت های 

از دیگر تفاوتهای قانون جدید با قانون سابق در این است که در  .  اه حرام نمی باشد تصریح قانون کمتر از یک مرد مسلمان در م

زینه های معالجه و مازاد بر دیه پرداخت گذشته اگر کسی تصادف می کرد مطابق قانون فقط دیه به او پرداخت می شد و ه

ینه معالجه را تابع قوانین مربوطه دانسته  ماده یک این وظیفه در پرداخت هز(  ۳)  ولی در قانون جدید در تبصره.  نمی گردید

مصدوم    پرداخت خسارت به اقوام درجه یک،  از دیگر تفاوتها .  گر نهاده استنباشد آنرا به عهده شرکت بیمه  واگر قانون دیگری

تعلق    در صورت وجود اقوام درجه یک در خودرو و آسیب دیدن ایشان به آنها خسارت،  به موجب قانون قبلی .  در تصادفات است
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بیمه خسارت قرار می  .  نمی گرفت و مشمول  تلقی شده  ثالث  مزبور هم سرنشین خودرو و  قانون جدید اشخاص  ولی مطابق 

دید جهت جلوگیری از سوء استفاده رانندگان فراهم  انون جدید تدابیر لازم و البته شاز دیگر تفاوتها این است که در ق .  گیرند

له این موارد این است که به هیچ خودرویی بدون داشتن بیمه نامه ثالث مجاز به تردد در  از جم. شده و در نظر گرفته شده است

.  ر جریمه توقیف خودرو هم در قانون تصریح شده استمعابر نیست و نیروی انتظامی به شدت با آنها برخورد می کند و علاوه ب

قانون قبلی مرور زیان    12براساس ماده  .  ث جدید استاز دیگر موارد تفاوتها حذف اعمال مرور زیان در قانون بیمه شخص ثال

لی در قانون جدید  نفع برای مطالبه خسارت قاطع مرور زیان بود وسال از تاریخ وقوع حادثه بود و هر نوع اقدام ذی (  2)  دعاوی

 ( 91ص  1۳92محمد بیگی . )به این موضوع هیچ اشاره ای نشده است

به شورای نگهبان   11/۳/87این مصوبه در تاریخ  ،  قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران  94لازم به ذکر است که در اجرای اصل  

 . آن وارد نمودایرادات هشتگانه ای را به  22/۳/87ارسال شد و شورای مزبور نیز در تاریخ 

 

 حذف تنها مستند قانونی مسؤولیتِ بدون تقصیر دارندگان وسایل نقلیه موتوری

تقصیر راننده را اثبات کند و گرفتار تشریفات  ،  ای ناچار باشد برای رسیدن به حق خود¬ر زیان دیدهدر حوادث رانندگی اگر ه

گردد مدنی  های  دادرسی  می،  طولانی  بهم  اجتماعی  نظم  و  مصیبترآرامش  دچار  را  زیاندیده  و  مییزد  دیگر  قانون  .  کندی 

دنی نیز همچنان اثبات تقصیر را به عنوان شرط اساسی به عنوان مهمترین قانون در زمینه مسؤولیت م  1۳۳9مسؤولیت مدنی  

یت مدنی مصوب اما ماده یک قانون بیمه اجباری مسؤول.  دانست و درمانی را برای این درد ارائه ننمودبرای جبران خسارت می

ه در حقیقت مبتنی  این ماده ک.  یل نقلیه را در برابر حوادث ناشی از این گونه وسایل مسئول شناختکلیه دارندگان وسا  1۳47

 :  در بر گیرندۀ دو اصل کلی است، بر نظریه خطر می باشد

 

 اصل مسؤولیت دارندگان خودرو

د و نیازی بران پیامدهای زیان بار حوادث ناشی از کاربرد آن هستنبه موجب این اصل دارندگان وسیلۀ نقلیه موتوری مسئول ج

اثبات تقصیر اثبات  ،  در حالیکه در سایر موارد ِمسؤولیت مدنی.  دارندۀ خودرو باشد  نیست زیاندیده در پی تحصیل دلیل برای 

 (  20ص: 1۳90، کاتوزیان. )تقصیر به عهدۀ زیاندیده و یکی از ارکان ایجاد مسؤولیت است

 

 اجباری بودن بیمه مسؤولیت مدنیل  اص

زیرا برای  ،  شودزیاندیدگان حوادث رانندگی حل نمیدر حقیقت این اصل تکمیل کنندۀ اصل قبلی است و بدون آن مشکلی از  

توجه قابل  پرداخت خسارتهای  توان  دارد،  کمتر کسی  یکجا وجود  قانون جدید.  به صورت  در  مسؤولیت ،  اما  تنها مستندِ  این 

،  ن حذف وجب آن فقط تکلیف به بیمه نمودن به دوش آنها نهاده شد و دلیل اییر دارنده خودرو حذف گردید و به مبدون تقص

ایرادات متعددی را به مصوبۀ ارسالی از    22/۳/87شورای مزبور در تاریخ  .  سؤالی بود که از سوی شورای نگهبان مطرح شده بود

مادۀ یک از این جهت که معلوم نیست آیا منظور از  ":  ک اظهار داشتدر مورد مادۀ ی،  از جمله.  سوی مجلس مطرح ساخت

اینست که اشخاص مزبور مکلفند خسارت مذکوره را جبران و یا تکلیف برای صرف بیمه نمودن  مسؤولِ جبران خسارت بودن  

و    ای اینکه رفع ابهام کندمجلس شورای اسلامی به ج  ".  پس از رفع ابهام اظهار نظر خواهد شد،  ابهام دارد،  وسایل نقلیه است

سمت اول ماده را حذف نمود و به اصطلاح صورت مسئله را ق،  بر مسؤولیت بدون تقصیر دارنده تاکید نماید،  مانند قانون قبلی
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ممکن است گفته شود که از  .  تنها مستند و منبع مسؤولیت بدون تقصیر دارندۀ خودرو را نسخ کرد ، محو ساخت و به این ترتیب

،  ناشی از وسایل نقلیهتوان به طور ضمنی به مسئول بودن آنان در برابر حوادث  می،  نونگذار به بیمه نمودنِ مسئولیتتکلیف قا

توان مسؤولیتِ مطلق و  رسد و از این تکلیف نمیولی چنین استنباطی صحیح به نظر نمی.  بدون نیاز به اثبات تقصیر پی برد

،  پس از اثبات تقصیر،  دارندۀ وسیله نقلیه،  ارد بگوئیم بر اساس قواعد عمومینعی دچه ما،  بدون تقصیر آنان را استکشاف نمود

 (  1۳82، طبیبان. )بیمه نماید، شود و مکلف است مسؤولیت خود را نزد یکی از شرکتهای بیمهته میمسئول شناخ

 

 رفع ابهام از مفهوم دارند

و به  هام مواجه بود که مقصود از دارنده کیست؟ فردی که سند خودردر قانون گذشته کلمۀ »دارنده« تعریف نشده بود و با این اب

از نظر عرفر خودرو دارد و از آن استفاده مینام اوست؟ یا کسی که سلطه ب شود که مالک  دارنده به کسی اطلاق می،  کند؟ 

اگر سلطه و اختیار به  ،  بر اینا  بن.  هر چند سند رسمی به نام فرد دیگری باشد،  رسدمنفعت خودرو بوده و منافع خودرو به او می

،  و یا به طور قهری از سلطۀ مالک خارج گردید،  آژانس مسافربریمانند واگذاری به  ،  موجب قراردادی به دیگران واگذار گردید 

است؟ داشته  قرار  او  اختیار  و  سلطه  تحت  خودرو  که  فردی  یا  دانست  دیگران  به  وارد  خسارتهای  مسئول  باید  را  مالک    آیا 

 (  1۳92، زیانکاتو)

چندان مهم نیست که مالک را مسئول ،  کندمیممکن است بگوییم با توجه به اینکه شرکت بیمه در نهایت خسارت را جبران  

مسئولیت خود را بیمه ،  در مواردی که مالک،  همۀ خودروها بیمه نیستند،  ولی باید توجه داشت که همیشه،  بدانیم یا متصرف را

ن مالک  مسئول شناخت،  و اختیار فرد دیگری باشد  یمه از اعتبار ساقط شده باشد و خودرو در سلطهنکرده است یا به دلیلی ب

 نسبت به خسارت وارد به اشخاص ثالث چگونه با عدالت سازگار است؟

،  داندکه مالک را بدون هیچ قیدی مسئول می  1۳47شد که ماده یک قانون بیمه  برای جبران این بی عدالتی چنین تفسیر می

لطه دارد و اوست که باید در انتفاع از به این معنا که چون به طور معمول مالک بر مال خود س، ناظر به موارد شایع و غالب است

درنتیجه اگر این سلطۀ معنوی به دلیلی از  .  قانون او را مسئول شناخته است،  وسیله نقلیه احتیاط کند و به دیگران ضرر نرساند

رف دانسته  دارنده را اعم مالک و متص،  خوشبختانه تبصره یک ماده یک قانون جدید.  خترا مسئول شنا  دیگر نباید او،  بین برود

آیا مالک به موجب  ،  اما این ابهام همچنان باقی است که منظور از مالک.  است و تا حدودی این ابهام را برطرف ساخته است

مشخص  ،  علاوه بر این  ؟مالک شده است،  امروز متداول است  سند رسمی است یا فردی که با قولنامۀ عادی یا سند وکالتی که

از عبار قانونگذار  یا متصرف"تنیست منظور  استقلال،  این است که هر یک  "مالک  یا در بعضی  دارنده محسوب می،  به  شوند 

 (  1۳82، صفایی. )گرددمتصرف دارنده تلقی می، موارد مالک و در برخی حالات

ارندۀ  د،  مالک وسیلۀ نقلیه":  پیشنهادی خود برای مسؤولیت دارندۀ خودرو اظهار داشته اند  طرحدر  ،  برخی از حقوقدانان کشور

،  مگر این که حق اداره و تصرّف در آن به دیگری واگذار شده باشد یا ثابت شود که در اثر غصب یا سرقت این حق،  آن است

دو صورت فرد دیگری را دارنده و نده بودن دانسته اند و در  ایشان مالکیت را نشانۀ دار .  امکان اعمال آن از مالک سلب شده است

گردد که بر  در حقوق آلمان نیز دارنده به کسی اطلاق می.  متصرف قانونی و دیگری متصرف غیر قانونییکی  ؛  دانند مسؤول می

 (  1۳75، شهیدی). وسیلۀ نقلیه کنترل مستقیم دارد
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 توسعه پوشش بیمه ای و توسعۀ مفهوم ثالث 

افراد زیادی به عنوان استثنائات شخص ثالث از شمول بیمه خارج میقاندر   کارمندان  ،  راننده ،  از جمله مالک.  شدندون قدیم 

نمی تلقی  ثالث  او  بستگان  برخی  و  آنان در صورتی که سرنشین خودرو مقصر بیمه گزار  به  و در صورت ورود خسارت  شدند 

تعدد استثنائات  .  شدبه آنان پرداخت می،  استمراتب کمتر از دیۀ شخص ثالث    فقط دیۀ سرنشین که مبلغ آن به ،  حادثه بودند 

مخ دست  فوق  و  نویسندگان  انتقاد  مورد  پیوسته  و  بود  ثالث  اجباری شخص  بیمه  قانون  وضع  از  اساسی  هدف  و  فلسفه  الف 

شود و حتی مالک خودرو  لقی نمیبراساس قانون جدید فقط راننده سبب حادثه ثالث ت.  گرفتاندرکاران مسایل بیمه ای قرار می

فقط  ،  اعم از اینکه خسارت مالی باشد یا جانی.  به جبران خسارت کندمطال،  تواند به عنوان ثالثمی،  تدرصورت تحمل خسار 

قانون جدید »خسارت وارده به وسیله    7زیرا درماده  .  تواند مطالبه نمایدخسارت مالی ناشی از آسیب دیدن خودرو خود را نمی

دانست  نقلیه خارج  قانون  این  موضوع  بیمه  شمول  از  حادثه«  استمسبب  شده  در  .  ه  مزبور  و  بند  نداشت  وجود  قدیم  قانون 

نبود به ذکر آن  تلقی نمی،  ضرورتی هم  ثالث  قابل جبران باشدزیرا طبق آن مالک اصلا  او  یا جانی  تا خسارتهای مادی  .  شد 

تنها نسبت به بیمه نامه خودروی است که رانندگی  ،  ثالث تلقی نشدن راننده  ای که نباید آنرا از نظر دور داشت اینست کهنکته

 (  1۳82، طبیبان. )شودثالث تلقی می، هده داشته است ولی در برابر خودرو مقابلآنرا بع

قلیه طرف » درصورت تصادم دو وسیله نقلیه هریک از رانندگان نسبت به وسیله ن:  نامه قانون سابق تصریح کرده بودآئین  6ماده  

ثالث محسوب می،  مقابل مادۀ  .  شود«شخص  مفاد  اینکه  لحاظ  به  به  اما  آنرا  قانونگذار جدید  بود  روشن  و  بدیهی  امری  مزبور 

رسد توسعۀ مفهوم شخص ثالث اگر چه هزینۀ زیادی را به به نظر می.  وضوح خود واگذار کرده و نیازی به ذکر آن ندیده است

ران خسارت به عنوان گذار از جبهمسر و کارکنان بیمه،  اما بهره مندی افرادی مانند فرزندان،  دوش شرکتهای بیمه قرار میدهد

تنها انتقادی که به  .  گامی مؤثر در تحقق اهداف و فلسفۀ تأسیس بیمه خواهد بود و این اقدام قانونگذار قابل تمجید است،  ثالث

اگر شرکت بیمه را شخص  .  زیرا با عنوان قانون سازگاری ندارد،  شمول عنوان ثالث نسبت به مالک خودرو است،  آن وارد است

بیمه و  بدانیم(  مالک)  ذارگاول  قرارداد  دوم  شخص  نمی،  را  مالک  شامل  و  بود  خواهند  افراد  سایر  ثالث  فلسفۀ .  شودشخص 

.  طرفین قرارداد استنه مالک که خود یکی از  ،  وجودی این قانون جبران خسارتهای وارد به غیر از طرفین قرارداد بیمه است

،  ن بوده که هیچ خسارت ناشی از حوادث رانندگی جبران نشده باقی نماندشاید هدف قانونگذار از توسعۀ مفهوم ثالث به مالک ای

تا مبادا  ، رانندگی خودرو را به عهده دارد و سبب ورود خسارت جانی به مالک شود، حتی در موردی که فرد دیگری غیر از مالک

 (.  دوین قوانین قوه قضائیهاداره کل حقوقی و ت 24/10/76مورخ 6840/7نظریه شماره . )اننده مواجه شودبا اعسار ر

 

 کاهش موارد استثناء و خارج از شمول بیمه 

در قانون قدیم شش مورد از شمول بیمه خارج شده بود ولی در قانون جدید موارد خارج از شمول به چهار مورد کاهش پیدا  

فتاد و خودروی به واسطه یکی از  سیل و زلزله که به ندرت اتفاق می ا،  اشی از فورس ماژور از قبیل جنگات نخسار.  کرده است

 ( 127ص  1۳96صداقتی. )این حوادث به ثالثی آسیب برساند حذف شد

تغییری حفظ شد هیچ  بدون  بند سوم  و  گردید  ابقاء  عبارتی مختصری  تغییر  با  دوم  ک.  بند  قدیم  قانون  چهارم  جبران بند  ه 

ساخت حذف  گذار را دچار مشکلات عدیده ای میده بود و بیمهیاندیده ای که فاقد گواهینامه بود را استثناء کرخسارت راننده ز

از  .  گردید را خارج  از کشور  از حوادث واقع شده در خارج  بند ششم که خسارت ناشی  و  ابقاء شد  تغییر  نیز بدون  پنجم  بند 

وارده به وسیله نقلیه  در قانون جدید خسارات   همین قانون ذکر شده است  9اً در ماده  و عین  حذف شد،  کردشمول بیمه می
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در نگاه بدوی شاید  .  موضوعی که در قانون قدیم وجود نداشت،  گر شناخته شدهسبب حادثه نیز خارج از شمول تعهدات بیمه 

ارد به اشخاص ثالث است و بدیهی است که  سارات وجبران خ،  بدین بیان که موضوع بیمه شخص ثالث،  این بند زاید بنظر آید

ولی با  .  گر قرار گیردتا جبران خسارت وارده به خودرو او در تعهد بیمه ،  شودشناخته شده ثالث تلقی نمیگذاری که مقصر  بیمه 

.  د ضروری استوجود این بن،  توجه به تغییری که قانونگذار در مصادیق شخص ثالث داده است و مالک خودرو را ثالث دانسته

. ای به خودرو تحت تصرف خود و اشخاص ثالث صدمه ای وارد آوردفرض کنیم اگر راننده ای که مالک خودرو نیست در حادثه 

تلقی می ثالث  مزبور  مالک خودرو  اینکه  به  توجه  به خودرو جبران شود،  شودبا  وارده  نامه خسارت  بیمه  از محل همان  . باید 

 (  1۳87، قاسم زاده)

 

 مه ای هزینه معالجه ش بیپوش  

ینه معالجه را به عنوان یک قاعده عمومی مطرح ساخته و نوعی بیمۀ مستقیم برای اینست که هز،  یکی از امتیازات قانون جدید

تامین و جبران هزینه معالجه صدمات بدنی و یا جرحِ حاصل از ،  نامه اجرایی قانون قدیم آئین  ۳ماده.  بینی کرده استآن پیش

لق یا نسبی یا فوت ناشی از حوادث مشمول  از کار افتادگی دائم و مط،  انندگی و همچنین جبران زیانهای نقص عضوحوادث ر 

بلکه ،  توان گفت درگذشته این مسئله مورد توجه قرار نگرفته استبنابراین نمی،  دانستاز مصادیق خسارت بدنی می،  بیمه را

اینست که    (.1۳94،  دانش کیا ،  دادمرزی)  مطمح نظر مقنن بوده است قانونگذار جدید در  ابتکار جالب و لازم  آنرا به متن اما 

دیه بر  علاوه  و  ساخته  منتقل  بیمه،  قانون  تعهدات  مشمول  نیز  را  معالجه  هزینه  و  جبران  بحث  تمام  به  و  است  قرارداده  گر 

است داده  خاتمه  دیه  بر  زاید  خسارت  جبران  خصوص  در  گذشته  در  رایج  زمان  .  نظرهای  قدر  قدیمحاکمیت  عمدۀ  ،  انون 

دادند و از صدور حکم نسبت به هزینه معالجه در مواردی که زیاندیده چندین برابر دیه  دادگاهها فقط به پرداخت دیه حکم می

دانستند و  مخالف مقررات اسلامی می،  در این خصوص،  نامه اجرایی راکردند و آئینامتناع می،  شدمتحمل خسارت می،  تعیینی

نامه های مخالف مقررات ی قضات مکلفند از اجرای آیینطبق اصل یکصد و هفتادم قانون اساس. ) دادندورد عمل قرار نمیآن را م

با توجه به ،  با وجود این.  مکلف به رعایت هستند،  اما درحال حاضر که در متن قانون ذکر شده است(  اسلامی خود داری کنند

بیمه  ازسوی  پرداخت خسارت  قانون مجازات اسلامی،  گراینکه مبنای  اساس  بر  ارش ،  حکم دادگاه است و قضات فقط  یا  دیه 

  ۳جای این سؤالها هست که آیا مفاد تبصره  ،  کنندکنند و علاوه بر آن هیچ حکمی نسبت به هزینه معالجه صادر نمیتعیین می

سبت به پرداخت هزینه معالجه اقدام  راسا ن،  ماده یک نیاز به صدور حکم قضایی دارد یا شرکتهای بیمه مکلفند علاوه بر دیه

باز هم  ،  آیا پرداخت هزینۀ معالجه،  بیش از هزینه های انجام شده باشد،  ار دیۀ تعیین شده به مراتبدرمواردی که مقد  ؟کنند

شود؟  شود یا شامل هزینه های بیمارستان خصوصی نیز میضرورت دارد؟ آیا هزینه معالجه طبق تعرفه های دولتی محاسبه می

گذار تا حداکثر مبلغ مزبور به عنوان دیه اگر بیمه،  در بیمه نامهگر تا حد مبلغ مذکور  با توجه به محدود بودن مسئولیت بیمه 

گر؟ اینها نمونه به عهده خود اوست یا بیمه،  که خارج از سقف حداکثری بیمه نامه است،  آیا پرداخت هزینه معالجه،  محکوم شد

 ؟ دهد د منتظر ماند و دید رویه قضایی چه پاسخی میسؤالاتی هستند که بای

هزینه معالجه نیز چنانچه مشمول قانون ":  دارده سؤالات مطرح شده فوق اینست که تبصره مزبور که اعلام میپاسخ اجمالی ب

دادگاه تلقی  مستند قانونی و معتبری برای صدور حکم توسط  .  "جزء تعهدات بیمه موضوع این قانون خواهد بود،  دیگری نباشد

همچنین در پاسخ به این سؤال که  .  یا بیشتر از هزینه های معالجه باشد  کند مقدار دیه تعیین شده کمترشود و تفاوتی نمیمی

بیمه نامهاگر  بیمه  در  مزبور  مبلغ  حداکثر  تا  دیه محکوم شد،  گذار  عنوان  معالجه،  به  هزینه  پرداخت  از سقف  ،  آیا  خارج  که 



 ه حقوق و فق  ، یاسیمطالعات علوم س

 760-780صفحات ،  1402، زمستان  4، شماره 9دوره 

771 

 

گر قراردادی است و نه قهری  مسؤولیت بیمه از آنجایی که  :  گر؟ باید گفتبه عهده خود اوست یا بیمه ،  استحداکثری بیمه نامه  

، البته.  گذار خواهد بوددر فرض بالا جبران هزینه معالجه به عهده بیمه ،  و او فقط تا میزان مندرج در بیمه نامه مسؤول است

عنوان نمونه   به. )کند صادره نسبت به پرداخت خسارت زاید بر دیه مقاومت میدر برابر تایید احکام  ،  دیوان عالی کشور همچنان

 12( 264/۳1: شماره دادنامه 1۳85مرداد  ۳، دیوان عالی کشور ۳1رای شعبه 

 

 خسارات بیمه ای ناشی از تصادفات در حقوق ایران و آمریکا 

ایران اذعان کرد که میزان تصادفات در سطح کشور  باید  از هر چیز  باشد   قبل  بالاتری می  آمریکا در سطح  .  نسبت به کشور 

های جانی و مالی ناشی  و خسارت،  الشعاع قرار داده و به دلیل آمار بالای آنی مردم را تحتدث رانندگی زندگی همهامروزه حوا

امروزه در عرصه  در بحث منابع مسئولیت مدنی  .  گذار قانون خاصی را در این زمینه تصویب نموده استقانون،  از این حوادث

تقصیر و تضمین حق می باشد و در ادامه در  ،  ترین آنها نظریه های خطرحقوقی نظریات متعددی مطرح می باشد که مهم  

بیمه  قانون  خسارت  جبران  منابع  مصوب  بحث  اجباری  است  1۳47ی  بوده  زمینه  این  در  مهمی  با  ،  تحول  عمل  در  اما 

است    1۳47سال    هر چند که مشخص نیست که قانون جدید اصلاح قانون.  ح آن شدی اصلاهایی رو به رو بود که زمینهکاستی

به   1۳47قانون سال    ۳0ی  اما در ماده،  عنوان قانون جدید ظاهر در اصلاحی بودن آن نسبت به قانون قبلی دارد.  یا نسخ آن

این تحولات اما با  ،  به قانون پیشین دارد  ای نسبتموارد ارزنده،  قانون اصلاح قانون بیمه اجباری.  طور صریح نسخ گردیده است

قانون مسئولیت مدنی به   1در حقوق ایران و به استناد ماده .  دهدابهاماتی نیز مواجه است که موضوع این پژوهش را تشکیل می

غالباً    اثبات تقصیر،  از آن جا که در حوادث رانندگی،  مسؤولیت مدنی مبتنی بر تقصیر برداشت می گردد،  عنوان قانون خاص

اجباری ،  و دوم؛  تقصیر از ارکان مسؤولیت،  نخست.  با دو هدف عمده وضع گردید  1۳47  قانون بیمه اجباری سال،  ممکن نبود

ای بود که تحولات خویی را در مسؤولیت از اقدامات ارزنده  1۳87ی این قانون در سال  اصلاحیه .  کردن مسؤولیت ناشی از آن

ا تاحدودی به سمت نظریه خطر و در نهایت به  که این اصلاحات مبنای مسئولیت ر.  جاد نمودمدنی ناشی از حوادث رانندگی ای

 (.  17: 1۳85زلقی و ملکی . )اختلاطی از هر دو نظریه سوق داد 

مسئولیت ناشی از بی احتیاطی در رانندگی   به طور کلی در آمریکا می توان انواع مسئولیتهای مدنی را به سه دسته تقسیم نمود

تقصیر با این وجود بعضی حوزه های مسئولیت مدنی را نمی توان زیر مجموعه ی  بدون    مسئولیت  و  لیت ناشی از عمد مسئو

داد قرار  از سه دسته فوق  از  مثلاً .  واقعی هیچ یک  ناشی  بدون    کالاها   مسئولیت مدنی  از مسئولیت های  تلفیقی  توان  را می 

تصادفات رانندگی   رات ناشی از سوانح ویا برای مثال در حقوق آمریکا خسا بی احتیاطی دانست تقصیر و مسئولیت های ناشی از

را زیر مجموعه ی مسئولیت های ناشی از بی احتیاطی در نظر می گیرند حال آنکه سازگاری قواعد حاکم بر آن با مسئولیت 

 (  1۳96، صداقت. )های بدون تقصیر بیشتر است

( در حقوق آمریکا)  مسئولیت های ناشی از عمدئولیت های ناشی از بی احتیاطی و  البته شاید در ظاهر امر بتوان دودسته ی مس

چنین  ،  اما برای سهولت و دقت بیشتر در بررسی و تحلیل موضوعات،  مبتنی بر تقصیر قرارداد  را در یک گروه مسئولیت های

آمریکای کنونی مدنظر قرار گرفته است آمریکا و  آمریکاالبته در حقو.  تقسیم بندی در حقوق  این  ،  آمریکابرخلاف حقوق  ،  ق 

برخی از حقوقدانان برجسته ی کامن    با این وجود نظر مخالفی هم وجود دارد و   شوندصراحت بیشتری مطرح می  تقسیمات با
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و  (  اعم از عمد و بی احتیاطی)  را در دودسته ی مسئولیت های مبتنی بر تقصیر  مسئولیت ها  اولیور وندل هولمز،  از جمله،  لا

اندولیت های بدون تقصیر برمسئ ویژگی مشترک هر سه دسته ی کلی مسئولیت آن است که همگی در جهت .  رسی نموده 

برای مثال مسئولیت  :  با این وجود تفاوت هایی کلی بین این دسته ها وجود دارد.  حمایت از منافع زیان دیده گام بر می دارند

از بی احتیاطی در حالی که  ،  شودا و آمریکا محسوب میقوق مسئولیت مدنی آمریکغیرمنسجم ترین حوزه ی ح،  های ناشی 

از عمد نیز،  مسئولیت ناشی  بوده و مسئولیت بدون تقصیر  ترین حوزه  باشد،  منسجم  این دو می  نه هم چون بی  )   حد وسط 

  اشخاص  و معقولیا مباحث مربوط به عملکرد متعارف (. سازمان یافته و منسجم، احتیاطی غیر منسجم است و نه هم چون عمد

غیر،  معقول و متعارف یا شخص  ) به  زیان  از ورود  اجتناب  و  مراقبت لازم  احتیاط و  برای رعایت  الگویی  عنوان  بیشتر در  (  به 

با این وصف در مسئولیت های  .  مسئولیت های ناشی از بی احتیاطی مطرح می گردد نه مسئولیت ناشی از عمد یا بدون تقصیر

همچنین در مسئولیت های .  از معیار معقول و متعارف بودن را مشاهده نمودد نیز می توان رد پایی  بدون تقصیر و ناشی از عم

امری است    تکلیف  بی احتیاطی  شود در حالی که درمطرح نمی  وجود تکلیف در رعایت احتیاط و مراقبت  بدون تقصیر بحث

های موجود آن است که   از دیگر تفاوت .  ود داردصورت ضمنی و تلویحی وج  غیرقابل اغماض و در مسئولیت های عمدی هم به

به  ،  مسئولیت ناشی از بی احتیاطی نه هم چون مسئولیت های عمدی ذاتاً خطاست و نه همانند مسئولیت های بدون تقصیر

بودن آمیز  مخاطره  آمده ،  دلیل  وجود  به  ریسک  توجهی  ،  خطریا  بی  و  دقتی  بی  دلیل  به  صرفاً  که  مشروع  است  عملی  بلکه 

آورد،  بمرتک بار  به  از عمد و مسئولیت های بدون تقصیر.  ه استمسئولیت  یا سیاه ،  بنابراین در مسئولیت های ناشی  تکلیف 

نیازمند بررسی فاکتور های  ،  در حالی که در بی احتیاطی تکلیف به رنگ خاکستری است و به قول کاردوزو؛  است و یا سپید

 ( 1۳90، صفایی. )سنن و جامعه شناسی ، عرف، چندگانه ای چون منطق

تا سال  در   ایران  زمینی  1۳47حقوق  نقلیه موتوری  دارندگان وسایل  اجباری  بیمه  قانون  ثالث)  که  تصویب  (  بیمه شخص  به 

با توجه به مقررات عمومی مسؤولیت مدنی  ،  در بحث از جبران خسارات ناشی از وسایل نقلیه از جمله تصادفات رانندگی ،  رسید

،  ولی چون مسؤولیت موضوع این مقررات. جبران می شد(، قانون مسؤولیت مدنی این قانون و   ۳۳5اده م ) مندرج در قانون مدنی 

اما بعد از .  اغلب زیاندیده را به مقصود نمی رساند،  این تکلیف دشوار،  مبتنی بر تقصیری است که باید زیاندیده آن را اثبات کند

مسؤولیت خاص که به مسؤولیت عینی بسیار  افت و با شناسایی یک  به کمک زیاندیدگان شت،  قانون بیمه اجباری،  1۳47سال  

در عین حال این اشکال هنوز باقی است که با فقدان قانون خاص در مورد خسارات  .  این دشواری را آسان نمود،  نزدیک است

ه بر  علاو؛  ه استفاده کنیمما ناچار هستیم در این مورد از قانون بیم ،  و بخصوص حوادث ناشی از رانندگی ،  ناشی از وسایل نقلیه

مواد  )  باید در قانون مجازات اسلامی جستجو کرد ،  قانون مذکور بسیاری از احکام مسؤولیت مدنی ناشی از حوادث رانندگی را

قانون ،  1۳49تیر    7نظیر قانون ایمنی راهها مصوب  ،  احکامی در این مورد می توان یافت ،  در مقررات پراکنده نیز(.  ۳۳7و  ۳۳6

و قانون نحوه رسیدگی به تخلفات و   1۳45آذر  1۳ادفات رانندگی وسیله نقلیه موتوری مصوب به خسارات ناشی از تصرسیدگی 

رانندگان مصوب   است(  ۳9:  1۳85،  اصغری. )1۳50خرداد    ۳0اخذ جرائم  راننده  به مسؤولیت  ناظر  عمدتاً  به  .  احکام مذکور 

منتها در مواردی .  نده بحث می کند خارج استدر مورد مسؤولیت دار  که صرفا،  بررسی آن از قلمرو این پژوهش،  همین دلیل

باشد نشده  خسارت  بروز  در  خطایی  مرتکب  راننده  باشد،  که  کرده  بیمه  را  خود  مسؤولیت  مالک  که  صورتی  در  زیاندیده  ،  و 

مقرر    چنین،  7/4/1۳49مصوب  قانون ایمنی راهها و راه آهن    4ماده  ،  برای نمونه.  تواند خسارت خود را از بیمه دریافت کند می

عبور دادن دام در آزاد راهها و همچنین توقف وسایط نقلیه ،  »ورود و عبور عابرین پیاده و انواع وسایط نقلیه غیر مجاز:  داردمی

،  ای رخ دهد که منجر به ضرب یا جرح یا قتل یا خسارت مالی شودهر گاه به دلایل مذکور حادثه.  در خطوط عبور ممنوع است
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عدم مسؤولیت .  نسبت به موارد فوق مسؤولیتی نخواهد داشت،  لیه او مجاز به حرکت در آزاد راه باشدننده ای که وسیله نقرا

قانون    8مشابه این مقررات را در ماده  (  1۳89،  نظری)  «.  مانع استفاده شخص ثالث از مقررات بیمه نخواهد بود،  راننده مذکور

،  به موجب این قانون هر گاه عابر پیاده.  می توان دید،  نیز  1۳50مصوب سال  ،  رانندگی  نحوه رسیدگی به تخلفات و اخذ جرایم

زیاندیده  ،  با وسیله نقلیه ای تصادف کند و راننده آن هیچ تقصیری مرتکب نشده باشد،  در عبور از محل سواره رو و غیر مجاز

مسؤولیت خود را بیمه  ،  اگر دارندهباید توجه داشت که    اما .  از مقررات بیمه استفاده نماید،  تواند برای جبران خسارت خودمی

، بیمه:  زیرا اولاً؛  برای جبران خسارت خود به شخص دارنده مراجعه کند،  تواند به استناد قوانین مذکورزیاندیده نمی،  نکرده باشد 

ب چنین  فقدان  صورت  در  که  کند  می  تقبل  بیمه  حق  دریافت  برابر  در  مواردی  در  را  خسارت  توان پرداخت  نمی  ای  یمه 

که  )  مقررات مربوط به عدم مسؤولیت راننده نسبت به خسارات وارد بر اشخاص ثالث:  ثانیاً.  ولیتی بر دارنده تحمیل نمودمسؤ

از محل ممنوع یا بزرگراه ها و محلهای غیر مجاز است(،  خود مقصر بوده اند نسبت به  ،  که این موارد،  منحصر به عبور پیاده 

،  کاتوزیان. )شود و مسؤولیت عام دارنده را از این حیث تخصیص می دهدص محسوب میخا، نون بیمه اجباری قا 1مقررات ماده 

اما مقررات دیگری در ،  ناظر به مسؤولیت دارنده وسیله نقلیه است،  هر چند مسؤولیت مقرر در قانون بیمه اجباری(  59:  1۳84

است راننده  مسؤولیت  به  ناظر  که  دارد  وجود  ایران  الزام.  حقوق  که  دانیم  رانندهمی  همواره  اما ،  اً  نیست  نقلیه  وسیله  مالک 

در اینصورت چگونه می توان بین مقررات مختلف جمع کرد و شخص مسؤول را یافت؟  .  همیشه راننده در تصادف دخالت دارد

ز راننده  ا،  ی در حادثه تصادماما قانون مجازات اسلام،  دارنده وسیله نقلیه را مسؤول می شناسد،  گفتیم که قانون بیمه اجباری

از غیر تصادم .  صحبت می کند اما در مورد حادثه  .  شکی نیست که مالک وسیله نقلیه مسؤول است،  در مورد خسارات ناشی 

وسیله نقلیه آنها مانند اتومبیل خسارت ،  »هر گاه بر اثر برخورد دو سوار:  داردقانون مجازات اسلامی مقرر می  ۳۳6ماده  ،  تصادم

هر کدام نصف  ،  یا هیچ یک مقصر نباشند،  تصادم و برخورد به هر دو نسبت داده شود و هر دو مقصر باشنددر صورتی که  ،  ببیند

بود خواهد  را ضامن  دیگری  نقلیه  وسیله  آنها .  خسارت  تقصیر  میزان  خواه  و  نباشند  یا  باشند  نوع  یک  از  وسیله  دو  آن  خواه 

اول  :  در این مورد باید به نکات زیر توجه کرد.  ط مقصر ضامن است«فق،  مقصر باشد  و اگر یکی از آنها.  مساوی باشد یا متفاوت

بنابراین در مورد حوادث ناشی از تصادم بر آن قانون حکومت .  مؤخر التصویب است،  قانون مجازات اسلامی نسبت به قانون بیمه

به.  دارد را  بیان مجازات شخص متخلف است و جبران خسارت  قانون در صدد  الزاماُ عنوان مجازات    این  بر شخص مجرم که 

به  ،  قانون مجازات اسلامی  ۳۳6بنابراین ماده  ؛  تحمیل می کند،  راننده است اتلاف است و  بر مبنای  نهایی  به مسؤولیت  ناظر 

، شهیدی. )به عنوان مباشر ضرر بوده است،  منحصرا در مقام بیان مسؤولیت راننده،  همین جهت بدون توجه به تقصیر طرفین

کند   دوم(  219:  1۳87 می  بیان  را  نقلیه  وسایل  انواع  همه  تصادم  از  ناشی  خسارات  اسلامی  مجازات  بیمه ،  قانون  قانون  اما 

قانون خاص ،  نسبت به قانون مجازات،  اجباری ناظر به خسارات ناشی از وسایل نقلیه موتوری زمینی است و چون از این حیث

بنابراین هر گاه دو وسیله نقلیه غیر موتوری با یکدیگر تصادم کنند  .  ود اجرا نمودباید آن را در مورد خاص خ،  شودمحسوب می

نهایتاً  ،  مسلماً قانون بیمه اجباری حاکم نخواهد بود اما در خصوص وسایل نقلیه موتوری صرف نظر از مسؤولیت شخصی راننده

سلامی در مقام بیان مسؤولیت قانون مجازات اسوم هر چند  (  همان. ) شودخسارت به مالک تحمیل می(  م.  ا.  ب.  ق )  به موجب

در اینصورت به موجب قانون بیمه  .  اما نهایتاً تقصیر راننده در تعیین طرفی که باید خسارت را بپردازد مؤثر است،  راننده است

مالک وسیله    به این ترتیب مسؤولیت بر.  شود که راننده آن مقصر بوده استگر اتومبیلی دریافت میخسارت از بیمه،  اجباری

اما هر گاه مالک  (.  شود و حق بیمه را مالک وسیله نقلیه می پردازدخسارت از شرکت بیمه دریافت می)  شودلیه تحمیل مینق

زیاندیده ناگزیر از طرح دعوی علیه  ،  وسیله خود را بیمه نکرده باشد و راننده در حادثه تصادف مقصر شناخته شود،  وسیله نقلیه
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تواند  می،  که در هر حال دارنده را مسؤول می شناسد،  استناد مسؤولیت مقرر در قانون بیمه اجباریت و به  مالک یا راننده اس

اما  .  تواند به استناد قانون مجازات اسلامی علیه راننده اعلام شکایت نمایدهمچنین می.  خسارات خود را از راننده دریافت کند

تواند به راننده مقصر مراجعه کند و آنچه  می،  از پرداخت خسارت شده است  ناگزیر  مالکی که راننده وسیله نقلیه او مقصر بوده و

همچنین شرکت .  از او مطالبه کند و این همان مسؤولیت نهایی است که گفتیم بر عهده راننده است،  را به زیاندیده پرداخته

گاه هیچ یک از دو راننده وسایل نقلیه ای   و هر.  دتواند به راننده مقصر مراجعه نمایمی،  بیمه که به زیاندیده خسارت پرداخته

،  این مسؤولیت که مبتنی بر اتلاف است.  هر یک نیمی از خسارت طرف دیگر را می پردازد،  که با هم تصادم کرده مقصر نباشند

ررات  ث به مقهر دو طرف را مسؤول می شناسد و از این حی،  ناظر به مباشر ضرر می باشد و به این علت بدون توجه به تقصیر

است نزدیک  اجباری  بیمه  )قانون  حقوقدانان(  همان.  از  برخی  همچنانکه  حال  هر  دارند (  ۳12،  1۳92،  کاتوزیان)   در  ،  عقیده 

کارآیی  ،  شود قانون بیمه اجباریاثبات این تقصیر سبب نمی،  هنگامی که راننده دو وسیله نقلیه یا یکی از ایشان مقصر باشد

به عبارت دیگر در  ؛  دارنده و راننده مقصر:  تقصیر نشان می دهد که حادثه دو مسؤول دارد  ه اثبات بلک.  خود را از دست بدهد

علیه ،  تقصیر راننده نشان می دهد که می توان از مسؤولیت مقرر در قانون بیمه اجباری،  حوادث ناشی از تصادم دو وسیله نقلیه

دارندۀ وسیله نقلیه ای که  ،  وسیله نقلیه موتوری زمینی باشد  صادم دو ناشی از ت،  بنابراین هر گاه خسارت.  دارنده استفاده کرد 

ماده   موجب  به  آن  شناخته شده  ۳۳6راننده  مقصر  اسلامی  مجازات  بود،  قانون  خواهد  جبران خسارت  اینکه  .  مسؤول  از  اعم 

این مجازات بر راننده  ،  دشته باشبدیهی است هر گاه عمل راننده جرم باشد و مجازات تعزیری دربردا.  راننده مالک باشد یا نباشد 

تعزیزات  714ماده  )  شودتحمیل می پرداخت .(  م .  ا.  ب.  ق )   4ماده    5بند  (؛  قانون  و  از محکومیت جزایی  ناشی  نیز خسارات 

در کشور ما  (  1۳84،  بابایی)  عوامل رافع مسؤولیت چیست؟  6.  خارج دانسته است،  از شمول بیمه موضوع قانون مذکور،  جرائم را

از قانونی مربوط به بیمه ،  یعنی مسؤولیت جبران خسارت ناشی از حوادث رانندگی،  یت مدنی دارنده وسیله نقلیه موتوریمسؤول

سال   مصوب  زمینی  موتوری  نقلیه  وسایل  دارندگان  می،  1۳47مسؤولیت  موضوع،  شوداستخراج  همین  این ،  و  اصلی  طرح 

وسیله نقلیه مورد    1:  آنچه از این پس مطالعه خواهد شد عبارتست از،  الذکربا توجه به قانون فوق  .  پژوهش را تشکیل می دهد 

است؟   کدام  کیست؟  2بحث  مسؤول  چیست؟    ۳شخص  مسؤولیت  است؟    4مبنای  جبران  قابل  خساراتی  رافع    5چه  عوامل 

 ( 1۳92،  کاتوزیان) مسؤولیت کدام است؟

 

 تطبیق اتلاف با فعل رانندگی در حقوق ایران و فرانسه 

فاعل ممکن است شخصا یا به واسطه شیء زنده یا شیء غیر زنده که  ،  با توجه به اینکه در اتلاف:  ثبت بدون تقصیرفعل م  -الف

مانند  ،  باراستمباشر فعل زیان،  در تصرفش است فعل را انجام دهد می توان گفت مسئولیت فاعل از نوع مباشرت است و فاعل

ناشی از آن را بر عهده دارد مگر اینکه ثابت شود    هایسئولیت جبران زیانم،  رانندگی می کندکسی که وسیله ی نقلیه ای را  

را می توان فعل مثبت و    ها بنابراین استفاده از اشیاء و به حرکت در آوردن آن.  باعث آن زیان شده است،  صرفا سبب خارجی

 . فاعل را متلف یا مباشر تلقی نمود

سهولت کار دادرس در تمیز سبب اصلی ورود خسارت و جستجو نکردن در    یه برابری اسباب وبرای رها شدن از مشکلات نظر

اسباب و  علل  از  انبوهی  قرار می،  میان  عنوان مسئول مورد شناسایی  به  زیان  در  ترین سبب مداخله کننده  در  ،  گیردنزدیک 

د ولی آخرین آنا وضع را و عادی خود را دار توجیه این نظر گفته شده است که پیش از آخرین حادثه همه چیز حالت طبیعی  

 .  دگرگون می سازد و ضرر را ایجاد می کند
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از نظریه برابری اسباب و لزوم قناعت به آخرین آنها می نویسد انتقاد  انگلیسی در  برای علم  :  فرانسیس بیکن حقوقدان شهیر 

اثر هر یک بر دیگری وظیفه  حقوق قضاوت در باره تمام علت و معلول ها  پایان ناپذیر    و  است و به همین جهت به علت  ای 

،  مستقیم و بی واسطه اکتفا می کند اما اکتفا به آخرین سبب برای تحمیل مسئولیت در بسیاری از موارد کار نا معقولی است

و    همواره اسباب مداخله کننده به یک نحو از قدرت،  معترض این مسئله شده است  ۳۳2همانطوری که قانون مدنی در ماده  

 (  1۳84، کاتوزیان. )یستند و چه بسا طرف قابلیت انتساب به ضرر دور تر را داشته باشدقوت برخوردار ن

به نظر این حقوق دان آخرین و  .  در حقوق فرانسه نیز این نظریه طرفدارانی داشته و از جمله قائلین به آن «باکن« می باشد

شبب نزدیک  ،  البته.  شودسبب مقدمک محسوب میضرر و مانع تاثیر  عامل ایجاد کننده  (  ضرر)  نزدیک ترین سبب به نتیجه

 .  باید مستقیم باشد بدین معنا که بین این سبب و زیان دیده تماس مادی وجود داشته باشد 

این نظریه در بسیاری موارد می به  پیداست توسل  نظریه آشکارا  این  در  با ملاحظه  اگر  زیرا  باشد  زیان دیده  به  اجحاف  تواند 

بدون توجه به سبب های پیشین که ممکن  ، ده به عنوان یکی از اسباب و اتفاقا آخرین آن ها مداخله کندای خود زیان دیثهحاد

باشند تاثیر بیشتری در ورود خسارت داشته  به مراتب اهمیت و  از  ،  است  را محروم  زیان دیده  اخیر  به عامل  و توجه  اعتنا  با 

،  ی فاضلاب را باز گذارد و رهگذی بر اثر غفلت در آن سقوط کندگر کسی دریچه مجرابدین سان ا.  دریافت خسارت می نمودند 

 (  1۳96، عراقی. ) شودتقصیر متضرر سبب خسارت تلقی می

این سلطه ممکن است  ،  بر اساس این نظریه به منظور مراقب قلمداد نمودن شخصی باید وی بر شئی سلطه قانونی داشته باشد

ی دیگر ممکن است منشا چنین سلطه و اقتداری عقد باشد و یا حکم قانونی و یا  باشد و یا دینی از طرف متکی به یک حق عینی  

 .  چنین حقی یا از نوع مالکیت است یا حق انتفاع یا حق مستعیر بر عین معاره، افزون بر این، هر منبعی که موجد حق است

ران و کوریسی ضمن تایید این نظریه به  ژوس،  پس از اون بیسون  در فرانسه اولین مطرح کننده این نظریه هانری مازو بود که

به نظر ژوسران مراقبت حقوقی موضوعی قانونی است و فقط به موجب عمل حقوقی و با موافقت و  .  شرح و بسط آن پرداختند

به دیگری منتقل می اداره شئی توسط شخصی که،  شودرضای مراقب  به کارگیری و  این نظریه  قائلین  نظر  بر آن مسلط    به 

چنین حقی  ناشی،  است و  است  قانونی  بر فض  مبتنی  تسلط  نوع  این  اساسا  و  است  مشروع  یک حق  عمل ،  از  از طرق  فقط 

شود در این صورت حقوقی که در بر گیرنده انتقال چنین سلطه ای به همراه تمام ویژگی های آن است به دیگری منتقل می

و متصرف بود  قانونی خواهد  ای  قانمی  چنین سلطه  منتفع شودتواند در حدود  اداره شئی  و  استعمال  از حق  )ون  ،  کاتوزیان. 

1۳92 ) 

شود این است که آیا راننده وسیله نقلیه را می توان به عنوان مباشر یا انجام دهنده فعل مثبت  در این مورد مطرح می سوالی که

را با اعمال فیزیکی خود به حرکت در  وسیله نقلیه  ،  راننده  تلقی کرد؟ با توجه به اینکه رانندگی خود فعل و عمل مثبتی است و 

با توجه به ؛  شودراننده تلقی می،  حرکت وسیله نقلیه(  مباشر)  فاعل،  هر چند نیروی محرکه وسیله نقلیه موتور باشد  می آورد

ن  ه دارد ضامن ضرر و زیابه عنوان مباشر ضامن است پس کسی که رانندگی وسیله نقلیه را به عهد  بارفاعل عمل زیان،  اینکه

هر گاه فعل رانندگی موجب  ،  بنابراین؛  ناشی از آن می باشد مگر اینکه عامل دیگری یا سبب خارجی موجب حادثه شده باشد

 . موجب مسئولیت راننده است، ورود خسارت به دیگری گردد اعم از اینکه راننده مقصر باشد یا بدون تقصیر

نامه  گی هیچ گونه تقصیری نداشته باشد و تمامی تکالیف مندرج در آیینکه در انجام فعل رانندبه عنوان مثال اگر راننده ای   

،  ولی در حین رانندگی به علت عیب و نقص حادث با عابری که از پیاده رو عبور می کند ،  راهنمایی و رانندگی را مراعات نماید

دارای ،  گردد برده از مصادیق اتلاف تلقی میتوجه به اینکه فعل نامولی با  ،  برخورد نماید در اینجا راننده هر چند تقصیر ندارد
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 .  مسئولیت مدنی می باشد

 

 انتساب عمل به راننده در حقوق ایران و فرانسه   

ولی انتساب عمل و حادثه رانندگی به راننده   باشدهر چند برای تحقق مسئولیت مدنی ناشی از رانندگی تقصیر راننده لازم نمی

یا فردی پرتاب    اینقلیه دیگر آن را به سوی وسیله  یای بعد از برخورد با وسیلهنقلیه  سیلهبنابراین اگر و؛  لازم و ضروری است

در  ،  توقف شده باشدمشروط به اینکه وسیله نقلیه اخیر یا با سرعت متعارف در حال حرکت بوده یا در محل قابل رویت م،  نماید

لذا نامبرده در  ،  که واسطه ضرر گردیده قابل انتساب نمی باشد  یانقلیه  یاین صورت با توجه به اینکه حادثه مذکور به وسیله

این شرط کاربرد زیادی در حوادث رانندگی دارد مخصوصاً (.  1۳76،  فتحلی پور)   خصوص حادثه ایجاد شده مسئول نمی باشد

هیچ یک از  ،  ری بکوبدنقلیه را یکی بعد از دیگ  ینقلیه ای در حال حرکت به هر دلیل چندین وسیله  یلهدر مواردی که وسی

نمی مقابل دیگری مسئول  نقلیه مذکور در  ایست که ،  باشدوسایل  نقلیه  عهده وسیلۀ  بر  وارده  بلکه مسئولیت مدنی خسارات 

نقلیه بعدی فاصله ایمنی با وسیلۀ نقلیه جلوی خود را رعایت نموده یا ننموده اعم ازاینکه وسایل  ،  ضربه اولیه را وارد نموده است

را وارد نموده خسارت زی،  باشد راننده ای که ضربه  با کمک فعل  بلکه  تنهایی موجب خسارت نگردیده است  به  این تقصیر  را 

ه باز هم وارد کننده ضربه به عنوان ایجاد شده است و اگر عدم رعایت فاصله ی ایمنی را تقصیر و به عنوان سبب تلقی کرد

 ( 1۳91،  عباسلو. ) مباشر ضامن خواهد بود

 

 یری نتیجه گ

اجباری سال   بیمۀ  قانون اصلاح آن در سال    1۳47قانون  استوار   1۳87بر مبنای »نظریۀ تقصیر« و  بر مبنای »نظریۀ خطر« 

که در هر حال خسارت نحویبه ؛  عمدتاً نظریۀ »تضمین حق«حاکم استبا توجه به عنوان و مفاد آن  ،  اما در قانون جدید؛  بودند

هر شخصی که به )  با توجه به تعریف»شخص ثالث« به موجب بند ت ماده یک آن:  اما اولاً.  اشددیده قابل جبران بوارده به زیان

این ابهام مطرح است که در (  هسبب حوادث موضوع این قانون دچار خسارت بدنی و یا مالی شود به استثنا راننده مسبب حادث

مراجع ذیصلاح هر دو راننده به صورت مساوی در بروز    صورت برخورد دو یا چند وسیله نقلیه به یکدیگر و چنانچه براساس نظر

دریافت خسارت مستلزم  95و  87، 47های نحوۀ دریافت خسارت در قوانین سال. تشخیص داده شدند ( یا مسبب) مقصر، حادثه

تق اثبات  و دشواری  رانندگی  زیاد تصادفات  با توجه به شمار  رانندۀ مقصر است که  یا همان  لاجرم ،  صیراثبات تقصیر خوانده 

بینی  از سوی دیگر با توجه به این که مسئولیت پیش.  های حوادث رانندگی جبران ناشده باقی خواهد ماند بسیاری از خسارت

اج  1شده در مفهوم مادۀ   بیمۀ  بیان شدهقانون  اثبات بی ،  باری به صورت مطلق  با  اتومبیل  از آن معاف  دارندۀ  تقصیری خود 

بنابراین دارنده وسیلۀ نقلیه ؛  تقصیری خود اثبات کندد عامل خارجی یا عامل قوه قاهره را جهت بیشود و لازم است وجونمی

گونه وسایل فرض  برای دارندگان این  1۳47وب سال  مص،  قانون بیمه  1مسئولیتی که در مادۀ  ؛  مکلف به بیمه کردن آن است

بلکه قانون آنان نداشته  به تقصیر  ارتباطی  را تضمین و  گذار بدشده است  رانندگی  از حوادث  ین وسیله جبران خسارت ناشی 

از آن را ساده و زیان تأمین کرده استدعاوی ناشی  از آن را قابل  ی داشته و در لذا این قانون جنبۀ حمایت؛  های جانی ناشی 

خسارت پرداخت  که  است ،  مواردی  بیمه  شرکت  تعهدات  از  زیان،  خارج  اشخاجبران  به  وارد  بدنی  عهدۀ  های  بر  را  ثالث  ص 

های بدنی قرار داده است و به عبارتی دیگر این قانون مبتنی بر نظریۀ خطر بوده است و این مورد یک  صندوق تأمین خسارت

قانون محسو این  برای  مینقطۀ ضعف  استب  تا  .  شده  کرده  مکلف  را  نقلیه  وسایل  دارندگان  اصلاحی  قانون  یک  ماده  در  اما 
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بنابراین حداقل از جهت معنای .  ای نکرده استنند و به مسئول بودن آنان در مقابل اشخاص ثالث اشارهوسیلۀ نقلیه را بیمه ک

فلذا پذیرش .  خص ثالث را نظریۀ تقصیر دانسته استرسد که مبنای مسئولیت در بیمۀ شعبارت و کلمات این گونه به نظر می

های وارد به اشخاص ثالث خواهد  بران ناشدن بسیاری از خسارتگرد و جنامۀ شخص ثالث به معنای عقبنظریۀ تقصیر در بیمه

تا مبتنی بر    شد قانون اصلاحی به صراحت اشاره می  1بود و از همین رو باید به مسئول بودن دارندگان وسایل نقلیه در مادۀ  

دارندگان  مسئولیت  مطلق خطر  مقابل    نظریۀ  در  ثالث  اشخاص  بیمۀ  متقابلاً  و  ثالث  اشخاص  مقابل  در  موتوری  نقلیۀ  وسایل 

ای به کل وسیعی گسترش پیدا کرده  های بیمهپوشش  95اما به موجب قانون مصوب سال  .  گردیدد میحوادث رانندگی ایجا

اثبات حادثۀ رانندگی توسط مأمور کافی  )  ه هم اکنون به موجب قانون هیچ حادثۀ رانندگی وجود نداردکنحوی است به  صرف 

ای که و تحت شرایطی که لازم است تأمین نشود به گونه  ای و در درجۀ دومهای بیمهکه دیۀ آن در درجۀ اول از شرکت(  است

نقلیۀ موتوری زمین از تصادفات وسایل  بیمهی جزو تعهد شرکتاگر خسارت ناشی  بیمه ،  های  آنان توسط  از تعهدات  اگر  گر و 

 .  شودهای بدنی پرداخت میتوسط صندوق تأمین خسارت، خارج باشد

تسهیل پرداخت خسارت بیمۀ شخص  .  باشد های دادگستری میمتر شدن حجم پروندهزدایی و کاز اهداف این قانون جدید قضا

زیرا مراحل قضایی  ؛  در این قانون محقق شده است،  ه مراحل قضایی همیشه طولانی استگر به دلیل این کثالث توسط بیمه

بنابراین  ؛  ی شدن فرد بیانجامدبینی شده و ممکن است به گرفتن جان یک فرد و یا حبس ابد و زندان برای مسائل مهمی پیش

انین سابق مقنن مسائلی را که نیاز به طی چنین  بر اساس قو.  ها از دقت و ظرافت بالایی برخوردار باشدگونه رسیدگی باید این

در  .  دکرتر هم می ها را طولانیروندی نداشتند را نیز وارد پروسۀ قضایی کرده و وجود حق اعتراض و نهایی نشدن آرا این فرآیند

دادگاه حکم گرفت از  باید  برای گرفتن خسارت  آسیب.  ایران  زمانی خسارت  پرداخت میتاکنون  دادگاه    شد کهدیدگان  حکم 

-کرد که نتیجۀ قطعی پزشکی قانونی صادر و مشخص می دادگاه نیز در صورتی حکم پرداخت دیه را صادر می.  صادر شده باشد 

 .  شد که روند طولانی داشتنیز مشخص میمیزان ضرب و جرح و خسارت بدنی . شد

ممکن است قانون جدید  .  های احتمالی است فادهاثر دیگری که وضع قانون جدید دارد این است که تدابیر لازم برای سوءاست

دیدگان و یا دیه  چون به هر حال خسارت آسیب،  منجر به آسودگی خیال رانندگان در حین رانندگی و عدم رعایت احتیاط شود

پرداخت میوتف قانون پیش .  شودشدگان  این  ثالث در  بیمۀ شخص  اجباری بودن  بینی شده و هیچ خودرویی بدون  از طرفی 

نامۀ شخص ثالث را به همراه داشته تمامی رانندگان نیز مکلف هستند بیمه.  نامۀ ثالث مجاز به تردد در معابر نیستاشتن بیمهد

وار وسایل نقلیه در نهایت مجموعه این تدابیر شبکه.  ی و رانندگی آن را ارائه کنندباشند و در صورت درخواست مأمور راهنمای

و منشا برخورد با رانندگان حادثه هم از موارد دیگر  .  را تحت پوشش بیمه شخص ثالث قرار دهند  کند خودموتوری را وادار می

در کشور بر حسن اجرای این قانون از موارد دیگر اثر آثار این قانون است و همچنین نظارت بیمۀ مرکزی به عنوان متولی بیمه  

 .  باشدمی 95قانون تصویبی سال 
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Abstract:  

Background and purpose: The present study was conducted with the aim of evaluating approaches to mandatory 

civil liability insurance for owners of land motor vehicles. Method: This research was carried out using a 

descriptive and analytical method. Findings: The findings showed that compulsory insurance is a type of 

insurance that is required by law for certain individuals or groups. This type of insurance is established to protect 

people against possible financial risks and losses, and its insurance premium is usually paid by the government 

or the employer. Results: Compulsory insurance is a type of insurance that is required by law for certain 

individuals or groups. This type of insurance is established to protect people against possible financial risks and 

losses, and its premium is usually paid by the government or employer. Motor vehicles against third parties and 

reciprocal third-party insurance against traffic accidents. However, according to the law approved in 1995, 

insurance coverage has expanded to a large extent, so that now according to the law, there is no traffic accident 

(just proving the traffic accident by the officer is enough) , the payment of which is primarily from insurance 

companies and In the second degree, and under the necessary conditions, it is not provided in such a way that if 

the damage caused by motor vehicle accidents is part of the insurance companies' obligations, it will be paid by 

the insurer, and if it is outside of their obligations, it will be paid by the bodily injury fund.. Not having a driver's 

license by the owner of the vehicle, not having a third-party insurance policy, the limit of the person's insurance 

policy being low and the assailant's escape or failure, etc. are examples of the protection provided by the fund for 

physical damages.  
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