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 چکیده

قراردادی نامیده و شناخته می شود به داوری بین المللی متکی و وابسته است  اصل آزادی در قراردادها که با عنوان اصل آزادی

در این اختلافات  فصل مناقشات و اختلافات خصوصی افراد مورد توجه و استفاده قرار می گیرد. برای داوری و در حل و

عدول نمایند. طبیعی است که عدول از این محدودیت ها  محدودیت هایی وجود دارد و داوران نمی توانند از این محدودیت ها

داوری  شود و این خود موجب دردسرهایی در این زمینه ها می شود. یکی از این موارد که در باعث بطلان آراء صادر شده می

قانون نمونه آنسیترال صراحتا قید شده است  یت است تابعیت داور است. البته در در بند یک ماده یازدهبین المللی دارای اهم

به عنوان داور محروم نخواهد شد، مگر طرفین به نحو دیگری توافق کرده  که هیچ شخصی به دلیل تابعیت خود از تصدی

انجام داده است این  اری روشن و مصرحی از قانون نمونه آنسیترالقانون داوری تجاری بین الملل ایران که الگوبرد باشند. اما در

بنابراین رجوع به قانون داوری تجاری بین المللی ایران نیز از اهمیت  مهم لحاظ نشده و تابعیت افراد مورد ایراد واقع شده است

 استوار است. کتابخانه ای مداقه علمی برخوردار است. این پژوهش توصیفی تحلیلی بوده و بر مبانی والایی در این

 تتابعی داوری تجاری، قانون نمونه آنسیترال، داور،های كلیدی: واژه
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 مقدمه

عطفی  صاد نقطهجهانی شدن اقت وفصل اختلافات در حیطه تجارت بین الملل، از طریق داوری با توجه به توسعه تجارتحل 

یدگی سبت به رسداوری ن می آید. مزیت های  ومعاملات تجاری به حساب برای پیشبرد حل مشکلات در زمینه های قراردادها

ز ایران نی یرد. دراست که رغبت وتمایل، نسبت به ارجاع اختلاف به داوری، بیشتر مورد توجه قرار گسبب شده   های قضایی

 ردمللی نیز ی بین القانون داوری تجاراست،   ون داوری داخلی که در قانون آیین دادرسی مدنی، پیش بینی شدهعلاوه بر قان

ر اشد اما درال می بقانون نمونه آنسیت به تصویب مجلس شورای اسلامی رسید که این قانون ، هر چند بر گرفته از 1376سا ل

ینه ین، در زمبرای طرف موارد، محدودیتی است ن را ملاحظه کرد. یکی ا زاینبین این دو قانو  همه موارد نمی توان شباهت تام

 جاریتون داوری ست. قانبین المللی ایران، بر خلاف قانون آنسیترا ل پیش بینی شده ا انتخاب داور که در قانون داوری تجاری

 فی ایجادامی که اختلانمی تواند ماد  رانیدادرسی مدنی، اظهار می دارد که طرف ای نظر قانون آیین  بین المللی در راستای

ند که آن کمرجوع  که در صورت بروز اختلاف، حل آن را به داوری یک یا چند نفر نشده است، به نحوی از انحاء ملتزم شود

(.  جاری بین الملیداوری ت قانون 11ماده  1اشخاص، دارای همان تابعیتی باشند که طرف یا اطراف وی دارند.) بند  شخص یا

 لیتش از داور شدنمنمی توان به علت   در راستای تعیین داور اذعان می دارد که هیچ کس را 11در ماده   قانون آنسیترال

ردادها قرا  طرفین اراده  یبنابراین قانون آنسیترال، استقلال و آزادتوافق کنند.   مگر اینکه طرفین به گونه دیگری ممنوع کرد

د، به ارجی باشنخداد که قرار ل پذیرفته است. اما در قانون ایران، این استقلال را فقط برای طرفینزمینه بطور کام را در این

 .رسمیت شناخت است

از   هییر شکل مادتغ  اشد،آنسیترال می ب توجه به اینکه قانون داوری تجاری بین المللی ایران، اقتباس شده از قانون نمونهبا 

داشته  ر خارجیدر تعیین داوقانونگذار قصد محدود کردن هموطن  خودش را  آن دارد کهمتون مشابه خارجی آن، حکایت از 

تخطی می دانند.  یک محدودیت راجع به نظم عمومی وغیر قابل را ، 11است به همین دلیل اکثر حقوقدانان، محدودیت ماده 

 خودنظر   اد بعدی، ازی رسد قانونگذار در مورا برای طرف ایرانی ایجادنموده است، اما به نظر م محدودیتی 11هر چند ماده 

 گر طرفین. حال اتعیین قانون حاکم بر داوری، بطور کامل آزادی طرفین را پذیرفته است عدول کرده است. زیرا در زمینه

نون داوری قا 11ز ماده اطرف قرارداد فرار   ایران را نداشته باشد، این به معنای که محدودیت قانون  قانونی را انتخاب کنند

ل ای حل وفصروشی بر اقتصاد، داوری به عنوان  الملل وجهانی شدن تجاری بین المللی می باشد. با توسعه تجارت بین

ین اتهایی که در مزی در روی آوردن به داوری را می توان اختلافات در امور تجاری به کار گرفته می شود. علت تمایل افراد

 دگی بهرای رسیمترین این مزیتها آزادی است که طرفین در خصوص فرد یا افرادی که بمه شیوه دادرسی دارد، دانست. که

 حدودیتهایاگون، مودر نظامهای گون اختلاف آنها انتخاب می کنند، دارند. این آزادی بطور مطلق در نظر گرفته نشده است

فین ر توسط طرعیین داوواقع به دنبال بررسی تگرفته اند.در این پژوهش در  متفاوتی را برای تعیین داور توسط طرفین در نظر

 .نمونه آنسیترال وقانون داوری تجاری بین المللی ایران می باشیم در دو قانون

 لاول: شیوه تعیین داور در قانون نمونه آنسیترافصل 

ختلف بین المللی موجود از می باشد اما در سازش، همانگونه که در مقررات م سازش نیز، به مانند داوری، از مزیتهایی برخوردار

میانجی   یک یا چند آمده است، طرفین دعوا 1988سازش و داوری بین المللی پاریس و اصلاحی  1975ومقررات  جمله قواعد

راه حلی، لازم الاجرا   به اختلافات خود معرفی و انتخاب می نمایند لکن هیچ  بخشیدن  ارایه راه حل برای پایان  را جهت



 فقه  و حقوق سیاسی، علوم مطالعات

 581-592، صفحات 1402 پاییز ،3 شماره ،9 دوره

583 

 

مورد قبول طرفین   مورد توافق طرفین اختلاف واقع شود. در صورتی که راه حل ارایه شده توسط آنان گر اینکهنخواهد بود م

قرار  راه حلی دیگر بوده تا زمانیکه راه حلی ارایه گردد که مورد قبول هر دو طرف دعوا دعوا قرار نگیرد، آنان موظف به

اجرایی احکام صادره می باشد که این  ن داوری از سازش، ضمانتگیرد.پس می توان گفت که یکی از وجوهات متمایز شد

در حوزه بین المللی گردیده است که در جایگاه خود در خصوص  مزیت سبب روی آوردن افراد به سمت داوری، مخصوصا

 .خواهیم کرد اجرای آرای داوری صحبت

برای رسیدگی از قرارداد خصوصی  را توسط شخص یا اشخاص ثالثی است که صلاحیت خود  داوری حل و فصل اختلاف

داوران نامیده می شوند داو ری، بدون داوران که به اختلاف  طرفین کسب می کنند.این شخص یا اشخاص ثالث ، داور یا

که طرفین  خواهد بود. در دادرسی قضات، از طریق مقامات قوه قضاییه تعیین می شوند ونیازی نیست رسیدگی کنند، بی معنا

آنها امکان تشکیل دیوان داوری برای رسیدگی  اضی را معین کنند.ولی در داوری، داوران باید انتخاب شوند و بدوناختلاف، ق

 .وفصل می شوند  بین المللی عموما از سه طریق رسیدگی و حل دعاوی 1وجود نخواهد داشت.

 اول : سازش  

  داوریدوم :  

  مراجع قضایی.سوم :  

ومقررات در دهه های اخیر، از شکل  از آنان دارای قواعد و مقررات خاص خود در حوزه بین المللی بوده و این قواعد هر یک 

درصد دعاوی تجاری بین  بصورت مدون و قراردادی در آمده است. در داوریهای بین المللی که امروزه بیش از نودخود   عرفی

اختیار خود کلیه ارکان آن را تشکیل می دهند. تعیین داور یا  دعوا با توافق و المللی از آن طریق حل و فصل می گردد. طرفین

لازم الاجرا شدن  شکلی اولیه و ادله اثبات دعوا، مقر داوری، زبان داوری، نحوه رسیدگی، نحوه صدور داوران، مقررات ماهوی،

صدور حکم، طرفین ملزم به رعایت واجرای حکم  پس از حکم، ضمانت اجرای حکم و... تماما با توافق طرفین دعوا میباشد اما

موارد   باشند.امروزه داوریهای بین المللی دارای قواعد ومقررات مدون ملی و در بعضی از صادره از طرف داور یا داورها می

روش  گردد، الملل می باشند. یکی از موارد بسیار مهمی که باید در توافقنامه داوری قید مصوبه، ماهوی وشکلی در حقوق بین

توسط  انتخاب و نصب داور، روشهای متفاوتی وجود دارد. از جمله انتخاب داور با توافق طرفین برای2 تعیین ونصب داوران است.

  یا توسط یک دادگاه صالح ملی. مؤسسه ای تجاری یا غیر تجاری، توسط مؤسسه ای حرفه ای از طریق یک مؤسسه داوری

بود.در این رابطه اولین مسأله  فین، چه روشی را انتخاب نموده باشند، تعیین داور، متفاوت خواهدتوجه به اینکه طر بنابراین با

به شدت بر توافق  نیز برخوردار است، تعداد داوران است. این موضوع  ای که بایستی حل شود، و از اهمیت فوق العاده ای

 هر چقدر که موضوع از پیچدگی بیشتری برخوردار باشد، اختلاف بستگی دارد به عبارت دیگر و اهمیت موضوع مورد  طرفین

مداخله دادگاه را در روند داوری اجتناب  بایستی تعداد داوران را چندین نفر در نظر گرفت،که در صورت عدم توافق ممکن است

                                                           
 . شیروی، عبدالحسین، 1393، داوری تجاری بین المللی، انتشارات سمت، ص 1141
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ی سازمانی به موضوع داوران نیز می توان بین موردی که قرار است از طریق داور ناپذیر سازد. از دیدگاه نحوه تعیین و نصب

 3شود وفرضی که داوری به صورت موردی انجام می شود، تفاوت قایل شد. رسیدگی

 فدوم: مشخص نمودن داور توسط طرفین دارای اختلافصل 

 وعات قابلکل موض یکی از روشهای تعیین داوری توضیح می دهیم به طور در این مبحث تعیین داور توسط طرفین را به عنوان

 :به شرح ذیل می باشد  ین مبحثطرح در ا

 نتعیین داور منفرد یا هیأت داوری توسط طرفی-

  ن توسط طرفینآ انتخاب داور قبل از بروز اختلاف یا پس از ایجاد-

(در  Rubino-sammartano. Mauro. 2001. P 56واراده طرفین مهمترین منبع حقوق داوری بین المللی است.)توافق  

 وسطتخاب داور رد. انتروشهای تعیین داوری دانست که با فلسفه داوری نیز هماهنگی دا ان از مهمترینواقع این روش را می تو

نداشته  توافقی در این زمینه طرفین چنانچه در ادامه توضیح خواهیم داد،اولین روش انتخاب داور می باشد واگر طرفین

ا روش اور و ی. روش هایی مانند تعیین روش انتخاب دمی رسد باشند،سپس نوبت به انتخاب داور از طریق روش های دیگر

 ناصب. تعیین داور از طریق مقام

اراده و آزادی طرفین حرف اول  اسنادبین المللی داوری و نیز قوانین داخلی کشورها نشان می دهد که در تعیین داوران،مطالعه 

نمود. حتی داوری تجاری بین  قانون نمونه آنسیترال اشارهو  1926و  1923آنها می توان به کنوانسیون ژنو   را می زند.از جمله

طرفین را فراهم کرده است واز جمله فواید داوری در این حوزه، امکان  المللی نیز در فضای مجازی، امکان انتخاب داور توسط

سه های داوری و از در نتیجه میتوان گفت که از شنا  سریع داوران دارای تخصص و تجربه های مقتضی است. انتخاب وسیع و

دارند و  متمایز از سایر روشهای حل اختلاف می سازد همین آزادی است که طرفین در تعیین داور شاخصه های داوری که آنرا

راستا طرفین دچار محدودیت نگردند.بطور کلی بین  فضای مجازی نیز، امکاناتی فراهم گردیده است که باز نیز در این حتی در

عمده ای وجود ندارد به جز اینکه در داوری مجازی، اطلاعات دقیق تر  ر، از نوع مجازی و داوری سنتی، تفاوتانتخاب داو  شیوه

)کلیک ستل ( لیست  داوران از طریق وب سایت در اختیار طرفین قرار می گیرد.به عنوان نمونه وب سایت و کامل تری از

  در انتخاب داور، اولویت با طرفین می باشد.حتی. پس 4می دهداینترنت در اختیار طرفین قرار  را از طریق  داور 1500

است مانند  دیگر مباحث داوری نیز ، اولویت ابتدا با طرفین  همانطور که قبلا نیز بازگو نمودیم،در بسیاری از موارد درخصوص

ا نمی باشند وفقط از این جهت مربوط به مبحث م انتخاب قانون حاکم و انتخاب زبان داوری ومحل داوری و....که این موضوعات

ارجحیت با طرفین می باشد واین تنها مختص به مقوله تعیین داوری نیست. اما با  بازگو نمودیم که در کل در خصوص داوری،

را در نظر گرفت. در پرتو  به اهمیت شخص داور در داوری، بایستی برای آزادی طرفین در این خصوص نقشی پر رنگ تر توجه

                                                           
2..M.auro  Rubino  sammartion    Internatinal  Arbitration . published  By  Adity  Books private  limited.رفته برگ

 .New  Dehli. P.230   1990        (3/96سماواتی پور )آخرین بازدید: شده از سایت مرکز مطالعات حقوقی و داوری
  بین المللی در فضای مجازی، مجله مطالعات حقوقی دانشگاه شیراز، دوره ششم، شماره اول، و بدری زاده، سیما، داوری تجاریمنوچهر   . توسلی نایینی،4

 73-72ص 
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این خصیصه است و در واقع   موضوع اختلافشان رسیدگی نماید است که طرفین میتوانند انتخاب کنند چه کسی بهاین آزادی 

نمایند بنابراین دیدگاه معقول این است که طرفین  که طرفین را متمایل می سازد که اختلافات را از طریق داوری حل وفصل

جریان  داور را بر اساس موضوع اختلافشان و بر اساس سازو کارهایی که دررها باشند. افراد  در این راستا از بند محدودیت ها

بیشتری تایل به سمت ایجاد تجارت بایکدیگر  معاملات تجاری بدست می آورند انتخاب می کنند و از این جهت افراد با اعتماد

داور را قبل از ایجاد اختلاف انجام دهند  انتخاب   بیشتر نمایان می کند. اینکه  المللی دارند هرچند این موضوع در جوزه بین

این  داور منفرد را انتخاب کنند ویا چند نفر را به صورت هیأت داوری تعیین کنند،در ورای ویا بعد از بروز آن ویا اینکه یک

یجه می خواهیم داد.در نت  ادامه توضیح آزادی است که برای طرفین به رسمیت شناخته شده است که همگی این مباحث را در

طرفین واگذار شده است. امر  گفت که، بطور کلی روش تعیین داور یاداوران و چگونگی تشکیل دادگاه داوری، به اراده توان

که،داوریاداوران را،طرفین انتخاب کنند این امر با مقوله ی داوری که درآن  پذیرفته شده درخصوص تعیین داوری این است

دستگا ه قضایی در همین آزادی  فته است، نیز همخوانی دارد. زیرا که وجه تمایز داوری ازطرفین مورد احترام قرارگر آزادی

داوری نقش مهمی را ایفا می کند،مسأله تعیین داور از موارد مهم داوری  است که طرفین در داوری دارند و از آنجاییکه داور در

 .می باشد

داور،آزادهستند.از این مزیت، نتایج  این است که، طرفین در انتخابدیگر بایستی گفت که،ازجمله مزیتهای داوری  از طرفی 

کارایی بهتر دررسیدگی به موضوع است. زیرا که هر اختلافی ، در یک حوزه و  مهمی به دست می آید و از آن جمله، عدالت و

قع کار را به کاردان می سپارند. این رو افراد با تعیین داور، در واخود را دارد. از   می دهد و پیچیدگی های خاص مبحثی رخ

می باشد راحت تر به تصمیم داور، راضی می شوند. زیرا آن را به  با انتخاب فردی که در این زمینه، خبره و اهل فن  یعنی

 5 می باشد. نزدیک تر می بیند و این مهمترین امتیاز داوری در مقایسه با رسیدگی از طریق دادگاه واقعیات امر و عدالت،

ی بس ه سابقه ابداوری،  داشته اند به عنوان داور انتخاب می کردند پس قدمت گذشته نیز افراد، فردی را که به آن اطمیناندر 

 ی در حوزهود که داوربقابل قیاس با زمان حاضر نمی باشد.این در حالی  هر چند که داوری در آن زمان  باز می گردد. طولانی

اب داور ، همین انتخکه از آن زمان تا کنون باقی مانده است اما تنها خصیصه ای  نبود.وبه شکل امروزی  داخلی رواج داشت

 شروط یستیردد، باحوزه بین المللی، داور، علاوه بر شرایطی که سبب جلب اعتماد طرفین می گ توسط طرفین میباشد.اما در

 تخاب داوربصورت ان توسط طرفین،می تواندداور  باشد. انتخاب  را نیز دارا  دیگری از جمله داشتن تخصص در موضوع مربوطه

ب رند.انتخاود را داطرفداران  و منتقدان خاص خ هیأت داوری انجام گیرد.که هریک از این موارد  منفرد باشد ویا به صورت

ر عنا که اگم بدین  دداوری می باش اینکه داور به صورت واحد باشد یا هیأت داوری، بیشتر بستگی به موضوق ارجاع دهنده به

، دارای  اگر موضوع نظررسد امانباشد،داور واحد، مناسب به      مواردی باشد که پیچیدگی هایی خاصی در آن مطرح موضوع از

رد انجام گی ت هیأتیرا طلب کند در این موارد بهتر است که داوری به صور پیچیدگی هایی باشد که تبادل نظر افراد بیشتری

 ری انتخابیأت داوه لمللی تمایل افراد بیشتر به این سمت سوق پیدا می کند که داور را به صورتحوزه بین ا که البته در

 .نمایند
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 ایالات متحده آمریکا  -سوم: مداقه ای در دیوان داوری دعاوی ایران فصل 

را انتخاب نموده بودند.   ایالات متحده آمریکا، را می توان نام برد که داوری بصورت هیأت داوری – دیوان داوری دعاوی ایران

یا هر تعداد  بیانیه حل وفصل اختلافات، از نه عضو، متشکل دانسته است و 3( ماده 1دیوان را، بند ) به این صورت که،ترکیب

ایرانی اتخاب می کند  توافق کنند را، پذیرفته است.سه عضو را طرف  دیگری با مضربی از عدد سه، که دو کشور ایران و آمریکا

 6با تابعیت ثالث، انتخاب می کنند. و در نهایت این شش داور با توافق هم، سه داور  عضو دیگر را طرف آمریکایی انتخاب و سه

برای انتخاب این نوع داوری، مزایایی را بر می شمارند و استدلال منفرد     داور مفرد مزایایی دارد. طرفداران داورانانتخاب  

 :ذیل به آنها اشاره می کنیم مانند این مورد که  ارایه می دهند که در هایی را

اور را دا پرداخت نمی کنند اما در داوری طرفین باید حق الرأی ر دادگستری دولتی مجانی است وطرفین به قاضی وجهی- 

 .داوری با داوری منفرد، از نظر اقتصادی با صرفه تر از داوری هیأتی است بپردازند بنابراین،

ی نسبت به دیگری دارند و داور صلیفعالیت ا  باشد. زیرا معمولا داوران عان داوری منفرد، سرعت عمل میدلیل دیگر مداف-

اوری صا در دداوران مشکل و موجب اطاله رسیدگی است.مخصو شغل اصلی آنها حالت ثانوی دارد وبه این لحاظ گرد آمدن

 .داز آنها ممکن است در کشوری زندگی کننآوری آنها مشکل است زیرا هر کدام  تجاری بین المللی، که گرد

بیشتری می شود، به این دلیل است  این است که، اگر در دادگستری به هیأت قضات توجه  دلیل دیگر طرفداران داوری منفرد-

ند. را فرا گیرند و در اوایل شغل قضاوت مسؤلیت سنگینی را احساس نکن که قضات جواتنر در کنار قضات با تجربه آموزش لازم

هر چند 7 را به هیأت داوران تر جیح می دهند.  نوع آموزش توجه ندارند وداور منفرد واجد شرایط و کاردان در داوری به این

معقول تر به نظر می رسد اما   و باید اذعان داشت که از جهاتی داوری، منفرد  که نمی توان مزایای داوری مفرد را نادیده گرفت

المللی با انتخاب داور  که بازگو نمودیم باید مدنظر گرفت که در داوریهای پیچیده آن هم در سطح بینهمانگونه  این موضوع را

تمایل بیشتر به این سمت است که داور را به صورت هیأت داوری  مفرد شاید نتایج مورد نظر را نتوانیم به دست آوریم.بنابراین

 در راستای انتخاب داور به صورت چند نفره نیزت. هرچند که  به صورت سه نفره اس  داوری مشخص کنیم. و اغلب هیأت

 یعنی محدودیتهایی که در خصوص تعیین داور منفرد  محدودیت هایی در نظر گرفته شده است، از جمله در تعیین سر داور،

نجا با مواردی که پیدا کرده است که در ادامه به آن خواهیم پرداخت. تا به ای در خصوص سر داوری نیز سرایتوجود دارد  

اصل چه در خصوص داوری  شد می توان گفت که نقش اراده طرفین درتعیین داوری به عنوان اصلی پایه است که این عنوان

است که در اکثر قوانین در   و به همین جهتاست   منفرد و چه در خصوص هیأت داوری برای طرفین در نظر گرفته شده

طرفین، داور ممکن است به صورت واحد   ین را صالح دانسته اند. بنابراین بسته به انتخابی طرف مقوله ی تعیین داور، اراده

 باشد.  یا به صورت هیأت داوری یا قبل از بروز اختلاف باشد ویا بعد از بروز اختلاف انتخاب گردد

تعیین داور توافق ز اختلاف، در مورد پس از برو  نمایند ویا قبل از بروز اختلاف، در مورد تعیین داور توافق  طرفین می توانند

قبل از بروز اختلاف،داور مورد نظرشان را انتخاب نمایند  نمایند یعنی طرفین می توانند در ضمن قراردادشان یا به طور مستقل،

اما داور را  ارجاع دهند قراردادشان این نکته را مقرر نمایند که در صورت بروز اختلاف ، موضوع را به داوری ویا اینکه در ضمن

                                                           
 9اسلامی مرکز آموزشهای بین امللی خلیج فارس، ص المللی،دانشگاه آزاد  ،جزوه درسی داوری بین1390. حسینی ساطحی، حسین،6
 نداوری در حقوق داخلی و تجاری بین المللی،مجله کانون وکلای دادگستری خراسا ،1391. خزاعی، حسین، 7
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که هر یک از این موارد را توضیح خواهیم   واگذار نماینداختلاف   در آن لحظه تعیین نمی کنند وآن را به مرحله بعد از بروز

 .داد

توافق قبل از   اختیاری گویند. و محدود به همان مورد اختلاف، که به آن داوری  توافق طرفین اختلاف پس از وقوع اختلاف

طرفهای قرارداد، ضمن آن و بعنوان شرط داوری، توافق میکنند که اختلافات  8آنرا داوری اجباری می گویند.اختلاف، که 

و داوری خاص، ویژه یا  نزد مرجع داوری معینی اقامه کنند. تقسیم دیگر، تقسیم داوری به داوری سازمان یافته احتمالی را

موردی است که پس از  ای اختیاری و همچنین داوریهای خاص، ویژه و یادعاوی ایران و آمریکا،جزء داوریه دیوان9موردی است.

  تشکیل شد. وقوع اختلاف بین دو دولت ایران وایالات متحده، با رضایت طرفین

 

 لچهارم : نقش و آزادی طرفین در تعیین داور در قانون نمونه آنسیترافصل 

ده گرفت اما برخی از کشورها در این خصوص، دچار افراط داور، نادی هر چند که نباید نقش طرفین را در خصوص تعیین

می شود،که  به گو نه ای که در قوانین برخی از کشورها دیده  صلاحیت طرفین می دانند  داوری را تنها در گردیده، و تعیین

ست که اگرطرفین داور را ا باید مدنظر قرار گیرد،این ا داوران ضرورتاَ با توافق طرفین تعیین می شوند.در این موارد،حداقلی که

ندارد.  داور را با توافق یکدیگر تعیین کنند.در غیر این صورت،قرارداد داوری اثر حقوقی نتخاب نکرده باشند،روش تعیین

  گونه ای که ضمانت اجرای آن را، درنتیجه می توان گفت که نقش طرفین درخصوص تعیین داور نقشی پررنگ است به

نمی دانند. در اینگونه قوانین، انتخاب داور را به   اثر حقوقی  است که این چنین قرارداد داوری را، دارایقلمداد نموده  اینگونه

داور را مشخص  طرفین قرار داده است به این صورت که یا طرفین داور را انتخاب کند ویا روش تعیین طور منحصر در اختیار

نیامده است. هرچندکه نمی توان آزادی طرفین را  یین داوری به میانکنند و دیگر سخنی از مقام ناصب ویا راه حلهای تع

باشد.  نبایستی فراموش کرد که تمایل افراد درمراجعه به داوری، روز به روز، رو به فزونی می درتعیین داوری نادیده گرفت،اما

ین،داور را تعیین نکنند ویا روش تعیین اگر طرف در نتیجه بایستی راهکاری وجود داشته باشد تا نتوان به راحتی عنوان کرد که

 داوری اثر حقوقی ندارد.به جهت جلوگیری از غیر مؤثر واقع شدن قرارداد داوری از نظر آن را مشخص نکرده باشند، قرار داد

کوت روش تعیین داور، اهمال و یا س حقوقی،یکسری مقررات تکمیلی وجانشین وجود دارد.که اگر طرفین در مورد تعیین داور یا

از طریق مقام ناصب که مورد توافق طرفین باشد و یا دادگاهی که صالح به  کرده باشند، به اجرا گذاشته می شود.مانند انتخاب

و یا تعیین هیأت  می باشد. تا به اینجا در خصوص تعیین داور توسط طرفین صحبت کردیم و تعیین داور واحد انتخاب داوری

صورت است که روش تعیین داور را با توافق یکدیگر انتخاب  اب داور توسط طرفین گاهی به اینداوری را توضیح دادیم اما انتخ

یکدیگر داور  مواردقبلی توضیح دادیم یکی از روش های تعیین داور این است که طرفین با توافق می کنند.پس همانگونه که در

باشد که  روشی وجود داشته  نشدند دراین صورت باید ین کارمورد نظرشان را تعیین می کنند واگر به هردلیلی موفق به انجام ا

مرحله اتخاب داور بعداز بروز اختلاف وعدم توافق  مطابق با آن داوران انتخاب شوند وفرآیند داوری ادامه یابد. در واقع این

 .طرفین می باشد

                                                           
 451، حقوق بین المللی عمومی، انتشارات گنج دانش، ص 1374بیگدلی، محمد رضا،  .ضیایی8

 414-415 ، حقوق بین الملل عمومیو اصول روابط بین الملل، انتشارات پایدار، ص1377جلالالدین،  .مدنی،9
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نظام های حقوقی متفاوت   این آزادی درکه  روش مورد نظر خود توافق کنند   را دارند که نسبت به تعیین  طرفین این آزادی

این فرصت را می دهد که بتوانند از یکی از روش های مذکور در  به طرفین داده شده است.در واقع این آزادی به طرفین

 ینآن ارجاع شده است استفاده کنند.مثلا طرف  استفاده کنند ویا از روشی که در مقررات داوری که به مقررات داوری سازمانی

اینصورت داور طرفین، مطابق مقررات داوری آنسیترال، که در 10میتوانند انتخاب داور را ارجاع دهند به مقررات داوری آنسیترال

دیوان های داوری بین المللی همچون دیوان دعاوی از   آنسیترال به طور گسترده ای توسط بسیاری انتخاب خواهد شد. قواعد

نیز وارد گردیده است. حتی این   وهمچنین در بسیاری از قوانین داوری ملی 11گرفته است رآمریکا مورد پذیرش قرا_ایران 

  بر داوی تعیین می کنند را با سازمانی که بعنوان مقررات حاکم  که قوانین امکان برای طرفین نیز در نظر گرفته شده است

  بیانیه حل و فصل 3در ماده  د همانطور که گفته شد مثلالازم میدانند تغییر دهند و یا با قرارداد خویش تطبیق دهن مواردیکه

آیین دادرسی در دیوان داوری، قواعد داوری آنسیترال و   متحده مقرر شده است کهمقررات رسیدگی دعاوی ایران و ایالات

رتها و نیازهای بیانیه داوری آنسیترال، متناسب با ضروهمانجا  اجازه داده شده است که، قواعد  خواهد بود با این حال در 1976

 .ها تطبیق و اصلاح گردد

ند شند، فرآیکرده بانسازمانی ارجاع داده باشند وخود داور را انتخاب  چنانچه توضیح داده شد اگر طرفین داوری خود را به

اب ر را انتخوور مزبدا سازمان مزبور انجام می گیرد. در خصوص تعیین داور،سازمان مزبور مطابق با مقررات خود داوری توسط

کز داوری ررات مرداوری یکسان نمی باشد.مثلا مطابق مق خواهد کرد که البته قوانین در این حوزه در سازمان های مختلف

 اازمان رأسی کند ساز طرفین از انتخاب داور اختصاصی داور واحد یا داور مشترک خوددار منطقه ای تهران هر زمان که یکی

 .خواهد کردنسبت به تعیین داور اقدام 

سازمان رأسا نسبت به تعیین داور درصورت خودداری طرفین اقدام نمی کند  در مقررات داوری اتاق بازرگانی بین المللی خود

معرفی نماید.در صورتی که  مذکور از کمیته ملی کشور متبوع آن طرف تقاضا می کند که فردی را به عنوان داور بلکه سازمان

می تواند خود رأسا فردی را به عنوان داور اختصاصی طرف  در مدت مقرر خودداری کند،سازمان کمیته ملی از معرفی فردی

صورت خودداری  واقع در اینجا نیز ابتدا اولویت با داوری است که تابعیت طرف ممتنع را دارد و دردر 12ممتنع انتخاب کند.

بعید به نظر می رسد که در اینجا سامان مزبور،  بتهکمیته، سپس نوبت به انتخاب داور توسط سازمان مذکور می رسد که ال

 مقابل را داشته باشد.بنابراین بسته به انتخاب طرفین که چه سازمانی را برای تعیین داوری را انتخاب نماید که تابعیت طرف

داور را نیز  طرفین روش تعیین داور انتخاب نموده باشند،روش انتخاب داور متفاوت می باشد.حال پرسش این است که اگر

اختلاف داورشان را تعیین نکرده باشند وبعداز بروز اختلاف نیز  مشخص نکرده باشند،تکلیف چیست ؟اگرطرفین قبل ازبروز

 .موردی باشد،موضوع کمی مشکل می شود این داوری، داوریبه توافق نرسندو اگر   درزمینه تعیین داور
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شده است مراجعه شود به : مجله حقوقی، دفتر خدمات  دیدن متن موافقتنامه داوری ایران و آمریکه که بر پایه مقررات داوری آنسیترال نتظیم .برای11

 254-203، ص 3شماره  ،1364حقوقی بین المللی، پاییز 
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ی اوری موردود امادش،داوری تحت نظارت وهدایت سازمان خاصی اداره می  شدچنانچه قبلا توضیح دادیم اگر داوری سازمانی با

ر خیر و اگ ی کنند یااز مقررات خاصی پیروی م  برخوردار نمی باشد.در این صورت ابتدا باید دید که آیا طرفین ازاین مزیت

 .نیست آیا در مورد مقام ناصب توافقی کرده اند یاخیر اینچنین

در این صورت فرآیند انتخاب داوران در مقررات مربوطه مشخص  قررات خاصی توافق کرده باشنداگر طرفین نسبت به م

نگرفته اند اما  گردد.مثل اینکه طرفین داور رامشخص نکرده اند وحتی روشی هم برای تعیین داور در نظر ومطابق آن اعمال می

داوری آنسیترال باشد،در این صورت تعیین داوری مطابق  در قرارداد داوری خود ذکر کرده اند که قراردادشان تابع مقررات

که پروتکل دوم آن حاوی مقراتی  1346تشویق سرمایه گذاری بین ایران وآلمان قرارداد 13مقررات مزبور صورت خواهد گرفت.

، می باشد 1359 و فصل دعاوی داوری است و مهمترین آنها، معاهدات معروف به بیانیه های الجزایر، بویژه بیانیه حل راجع به

 3ماده  2اختلافات خود را بر اساس داوری حل وفصل نمایند.طبق بند  که مطابق آن، ایران و آمریکا توافق نمودند که ادعاها و

در نهایت،  14قرار گرفت. با تغییرات و اصلاحاتی مورد استفاده در داوری 1976مقررات داوری آنسیترال مورخ  بیانیه فوق الذکر،

انتخاب داور منفرد   گفته شد که طرفین هم درکه، مطابق مطالب قبل   بازگو شود این است باید  در این مبحثموضوعی که 

بعد از هم در مرحله  قبل از بروز اختلاف وهم  در مرحله   آزادهستند وهم در خصوص هیأت داوری، این آزادی برای طرفین

روبه رو می  و در برخی از نظام های حقوقی، با محدودیت ها یی  ق نیستبروز آن در نظر گرفته شده است.اما این آزادی ، مطل

   باشد.

متحده آمریکا داوری یک جانبه مورد پذیرش قرار گرفته است به این صورت که  : در حقوق کامن لا و ایالاتبه عنوان مثال   

صورت داور منفرد، اقدام به  ط یکی از طرفین بهاز طرفین از تعیین داور خود امتناع کند، فقط داور تعیین شده توس هرگاه یکی

تعیین داور توسط طرفین،محدودیتی وجود دارد که در جایگاه خود  صدور رأی می نماید .در نظام حقوقی ایران نیز در خصوص

باید  که در مقوله تعیین داور توسط طرفین بایستی در نظر داشت،این است که آزادی طرفین به آن خواهیم پرداخت. موضوعی

کشورها در مردود بودن داوری که به نحوی  به صورت برابر مد نظر قرار گیرد وبرابری طرفین باید لحاظ گردد.در بسیاری از

کنوردای  19( ماده 1اعلام بطلان این نوع داوری، در بند )آن    نمونه صریح برابری طرفین را نقض کرده باشد تردیدی نیست

است،هرگاه یکی از طرفین،در تشکیل داوری،نفوذ مؤثر داشته باشد،داوری محکوم به  داشته می شود. که مقرر   سویس دیده

فردی که در تشکیل  واقع این خصیصه نیز به بی طرفی داور باز میگردد بعبارت دیگر چه بسا ممکن است کهدر 15است. بطلان

گردد بنابراین چنین داوری را باطل   انبداری از آنبه نحوی سبب ج  داوری، نفوذ مؤثر داشته است، داوری را انتخاب نماید که

یا اختلاف بین  دیگری که برابری طرفین نقض می شود، موردی است که حل اختلاف بین صنف و یکی از اعضاء می داند. مورد

ی برابری طرفین در ترکیب داوری رعایت نم عضو صنف وغیر عضو را به داوری صنف ارجاع می دهند. در این صورت نیز

داور به توافق نرسند ویا اینکه مقررات خاصی مورد توافق طرفین قرار  شود.اگر طرفین در داوری موردی درخصوص تعیین

یامشترک طرف  اما مقام ناصب انتخاب شده باشد در این صورت مقام ناصب نسبت به تعیین داور اختصاصی نگرفته باشد،

تعیین داور توسط طرفین بازگو شد می توان گفت که  تا به اینجا در خصوص ممتنع مبادرت خواهد کرد. با توجه به مطالبی که
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تعیین داور هم درمرحله قبل ازبروز اختلاف  که این آزادی درخصوص  پذیرفته شده است آزادی طرفین درتعیین داوری امری

ر توسط طرفین درمرحله ی قبل درحوزه انتخاب داو بعداز بروز اختلاف. هرچند نظام حقوقی ایران  می باشد وهم در مرحله

 .طر ف ایرانی درنظر گرفته است ازبروز اختلاف محدودیت هایی رابرای

 یگیر نتیجه

ادها ه قراردکزیادی قرار گرفته است علی الخصوص در سطح بین المللی  داوری به جهت مزایایی که دارد مورد استقبال

یین داور دی در، تعو به تبع آن آزا  ه عنوان بهترین دادرسی قرار گیردخود را دارد داوری می تواند ب پیچیدگی های خاص

ین اآمده از  به دست نتایج نیز یکی از مهمترین مزیتهایی می باشد که می توان برای مقوله داوری در نظر گرفت. توسط طرفین

 :پژوهشرا می توان در موارد زیر خلاصه نمود

 لی جز حمایت از همداور، از الگوی خویش، عدول نموده است ، دلی وص تعیین( در خص11قانونگذار ایرانی، در ماده ) -1

که  رددوط می گتواند داشته باشد که البته این حمایت نیز به علت منافع بنیادین کشور مرب تابعیت خودش نمی

نجاییکه آو از  رددگتابعیت یکسان با طرف مقابل، بر طرف ایرانی مستولی  دارای  قانونگذار نخواسته است که فردی

دیت ، این محدودلیل یناختلاف معمولا افراد با دید بیشتری نسبت به تعیین داور اقدام می کنند، به هم بعد از بروز

 ی داند کهمعد ، آمره از اصول وقوا  به همین دلیل آن را  را تنها به مرحله قبل از بروز اختلاف تسری داده است و

ار ا قانونگذاشد زیرتابعیت به نتهایی نمی تواند کمک ساز بدر نظر گرفتن مسأله  خلاف آن عمل نمود اما  نمی شود

 برخوردار ز اهمیتاگرفته است در حالیکه این خصیصه نیز می تواند به مانند تابعیت،  اقامتگاه طرفین را نادیده

 باشد.

ای هیز، حصیصه اما جح ن  ه استالملی راهکاری به عنوان جرح پیش بینی شد داوری تجاری بینهر چند در قانون    -2

ا رشد زمانی ح می باقرار داد وبایستی طرفی که خواستار جر خود را دارد که به راحتی نمی توانن کسی را مورد جرح

ه جزا خواستصورت مب  دهد و در واقع قانونگذار با محدودیت طرف ایرانی در ماده مذکور اختصاص به انجام این کار

چنین  بطلان  به همین جهت ضمانت اجرای آن رارا به هموطن خودش عنوان کند    اهمیت این موضوعاست  

 .نمی باشد قابل شناسایی واجرا  که در نتیجهقرار داده است    رأیی

بین  ر مراوداتباشد، د ملاحظات واقعی مبتنی امروزه رویکرد قانونگذار ایران در عرصه تجارت بین الملل، حتی اگر بر  -3

 ن المللی،جارت بیتواقع بهترین شکل حمایت از اتباع کشور در عرصه  اند اثری منفی داشته باشد.درالمللی، می تو

تصادی اق ناسبمناسب مبتنی بر آزادی و انتخاب واعمال حمایت ها از طریق ساز و کارهای م تمهید محیط حقوقی

 .و سیاسی است و نه وضع محدودیت های قانونی
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