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 2زهرا راسخ ، 1رحیم مختاری

 ایران ، شیراز ، دانشگاه آزاد اسلامی واحد شیراز، استادیار گروه حقوق خصوصی 1

 ایران، شیراز،  دانشگاه آزاد اسلامی واحد شیراز، دانشجوی دکتری حقوق خصوصی 2

 

 چکیده

گیری در  ها ارتباط معناداری وجود داشته باشد و تصمیمشود که میان آندعاوی مرتبط به دعاوایی اطلاق می،  در حقوق ایران

سببی و شخصی تعریف ،  ارتباط موضوعی:  دعاوی مرتبط بر اساس سه معیار،  در حقوق فرانسه.  یک دعوا بر دیگری تأثیر بگذارد

پژوهش  .  شودمی این  مقایسههدف  استبررسی  فرانسه  و  ایران  حقوق  در  مرتبط  دعاوی  توصیفی .  ای  روش  از  تحقیق  این 

های موجود در ها و تفاوتبه شناسایی شباهت،  ای مفاد مواد قانونی در هر دو سیستمبرد و با تحلیل مقایسهتحلیلی بهره می

به دعاوی مرتبط می پژوهش نشان.  پردازدنحوه تجمیع و رسیدگی  بر  می  نتایج  ایران  دعاوی    "ارتباط کامل"دهد که حقوق 

دادگاه و  دارد  همتأکید  رسیدگی  به  موظف  هستندها  مرتبط  دعاوی  به  حالی.  زمان  فرانسهدر  حقوق  در  انعطاف  ،  که  قاضی 

ملی در ماده  ها و مسائل ع چالشدر ارتباط با  .  را تجمیع کند  "ارتباط کافی"تواند دعاوی با  گیری دارد و میبیشتری در تصمیم 

،  در یک شعبه از یک مرجع(  اول.  چالش در چند حالت متصور استآیین دادرسی مدنی ایران و فرانسه باید بیان نمود که  103

های  اگر دعاوی مرتبط در شعبه،  در ایران.  در دو یا چند مرجع هم عرض باشد(  دوم های گوناگون یک مرجع قضاوتی  در شعبه

ها در  چالش.  این امر به تصمیم قاضی بستگی دارد،  در فرانسه.  زمان استظف به رسیدگی همدادگاه مو،  مختلف مطرح شوند

 . رو استهایی روبهها از مواردی است که در هر دو کشور با تفاوتتشخیص ارتباط دعاوی و نحوه ادغام پرونده

 

 فرانسه. م.  د.  آ.  ق  101ماده  ، ایران.  م.  د. آ.  ق  103ماده  ، صلاحیت،  دادگاه،  تجمیع دعاوی، دعاوی مرتبط:  کلیدیواژگان 

 

 

 



 مطالعات علوم سیاسی، حقوق و فقه 

 65-81، صفحات  1404 بهار،  1، شماره 11دوره 

66 
 

 قدمه م 

رود که به تجمیع قانون آیین دادرسی مدنی ایران یکی از مقررات مهم و کاربردی در نظام حقوقی ایران به شمار می  103ماده  

دعاوی مرتبط با یکدیگر در  در صورتی که ، طبق این ماده. صورت یکپارچه تأکید داردها بهدعاوی مرتبط و لزوم رسیدگی به آن 

در صورتی که دعاوی در شعب مختلف دادگاه مطرح  . ها یکجا رسیدگی کنددادگاه باید به تمامی آن، همان دادگاه مطرح باشند 

.  ها صورت گیرد و رئیس شعبه اول مسئول هماهنگی این امر خواهد بودلازم است که در یکی از شعب رسیدگی به آن،  شوند

 .  کند که دادگاه را از وجود دعاوی مرتبط مطلع سازنداده به وکلا و طرفین دعوا تکلیف میاین م، همچنین

های دادرسی  تسهیل در فرآیند دادرسی و کاهش هزینه،  و هدف آن در کاهش تضاد آرای قضائی  103ضرورت توجه به ماده  

ضروری به ،  ویژه حقوق فرانسهبه،  های حقوقیامشود که بررسی این ماده و مقایسه آن با مقررات مشابه در سایر نظ باعث می

با ،  ای به تجمیع دعاوی مرتبط پرداخته استقانون آیین دادرسی مدنی مشابه  101حقوق فرانسه نیز با داشتن ماده  .  نظر برسد

یل این دو ماده  تطبیق و تحل،  بنابراین.  پذیری بیشتری در اعمال این قانون وجود دارداین تفاوت که در حقوق فرانسه انعطاف

 .  ها منتهی شودهای مختلف تجمیع دعاوی و آثار آنتواند به درک بهتری از شیوه در دو نظام حقوقی مختلف می

ماده    پژوهشاین   تطبیقی  بررسی  ماده    103به  و  ایران  مدنی  دادرسی  آیین  فرانسه   101قانون  مدنی  دادرسی  آیین  قانون 

،  ویژهبه.  ها را مورد تحلیل قرار خواهد دادها و تفاوتشباهت،  هاآثار آن ،  این مواد  پرداخته و محورهای مختلفی مانند مضمون

.  ها در هر دو نظام مورد بررسی قرار خواهد گرفتتحلیل نحوه تجمیع دعاوی و تأثیر آن در تسریع دادرسی و کاهش هزینه

 .  های قضائی پرداخته خواهد شدگیری بر تصمیمهای موجود در اجرای این قانون در دو کشور و اثر آن به تفاوت، همچنین

آوری و اطلاعات جمع ،  ای و اسناد قانونی موجودتحلیلی است و با استفاده از منابع کتابخانه-روش تحقیق در این مقاله توصیفی

ها  و اثرات آن  101و    103های مواد  هدف اصلی این پژوهش ارائه تحلیلی دقیق از تطبیق و تفاوت.  تجزیه و تحلیل خواهد شد 

 . در دو نظام حقوقی ایران و فرانسه است

 

 مفاهیم و تعاریف اولیه-1

آن  103ماده   توأمان  رسیدگی  امکان  و  دعاوی  ارتباط  به  ایران  مدنی  دادرسی  آیین  در  قانون  مهمی  نقش  که  دارد  اشاره  ها 

سبب یا تأثیرگذاری  ،  به دلیل اشتراک در منشأ ،  مرتبطدعاوی  .  کندجلوگیری از صدور آرای متعارض و تسریع دادرسی ایفا می

نتیجه یکدیگر نظام،  در  بررسی دقیق در  پژوهش .  های حقوقی مختلف هستندنیازمند  این  این دعاوی در حقوق  ،  در  ماهیت 

 .  ها مشخص شودگیرد تا وجوه اشتراک و افتراق آنایران و فرانسه مورد تحلیل و تطبیق قرار می

 

 و فرانسه   تعریف دعاوی مرتبط در قانون آیین دادرسی مدنی ایران   1-1  

طوری که ها ارتباط معناداری وجود داشته باشد بهشود که میان آندر نظام حقوقی ایران دعاوی مرتبط به دعاوی اطلاق می

باشد تصمیم تأثیرگذار  بر دیگری  از متداعی،  در تعریفی دیگر.  گیری در یک دعوا  یکی  با دعوای در  دعوایی که  ارتباط  ین در 

مقابل طرح می کند علیه طرف  با دعوای در  .  نامیده می شود دعوای مرتبط،  جریان رسیدگی خود  این دعوا در صورتی که 

، همراه با دعوای اخیر،  با هدف اجرای صحیح عدالت و احتراز از صدور آرای متعارض،  داشته باشد جریان رسیدگی ارتباط کامل

سبب یا اصحاب دعوا ،  های مختلفی مانند موضوعتواند از جنبه این ارتباط می(.  69:  1391،  محسنی)  شود  به آن رسیدگی می 

گیری وجود  احتمال صدور آرای متناقض و تضاد در تصمیم،  طور جداگانه رسیدگی شونددر صورتی که دعاوی مرتبط به.  باشد

دعاوی مرتبط آن دسته از دعاوی هستند  ،  به عبارت دیگر.  هد شدکه این امر موجب ایجاد مشکلات اجرایی و قانونی خوا،  دارد
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پیوسته که به به یکدیگر  به آن اند و رسیدگی همطور منطقی و حقوقی  آرای زمان  از تضاد  تا  ها در یک دادگاه ضروری است 

یابد افزایش  مفهوم دعاوی  ،  فرانسهدر حقوق  (.  234ص،  2ج  ،  1400،  شمس )  قضائی جلوگیری شود و کارآیی نظام دادرسی 

،  ارتباط موضوعی :  شودسه معیار اصلی در نظر گرفته می،  طور مشابه تعریف شده است و برای تشخیص ارتباط دعاویمرتبط به

ارتباط شخصی به دادگاه.  ارتباط سببی و  بهها کمک میاین معیارها  باید  آیا دعاوی مختلف  تا تشخیص دهند که  طور کنند 

با مقایسه تعاریف دعاوی مرتبط در حقوق ایران و  (.  Malaurie, 2020, p178)  گاه مطرح شوند یا خیرزمان در یک دادهم

توان دریافت که هر دو نظام حقوقی بر لزوم رسیدگی یکپارچه به دعاوی مشابه تأکید دارند تا از تعارض آرای قضایی  فرانسه می

تری برای تعیین ارتباط دعاوی تدوین  وق فرانسه معیارهای مشخصدر حق،  با این حال.  و کندی فرایند دادرسی جلوگیری شود

 .  تواند الگویی مناسب برای اصلاح و تکمیل نظام حقوقی ایران در این حوزه باشدشده است که می

 

 م در حقوق ایران و فرانسه .  د.  آ.  ق  103چارچوب مفهومی ماده   1-2  

در صورتی که  ،  قانون آیین دادرسی مدنی  103طبق ماده  ،  حقوق ایراندر  : رسیدگی به دعاوی مرتبط در یک دادگاه( الف

صورت یکجا رسیدگی  ها بهدادگاه مکلف است به تمامی آن،  دعاوی مرتبط با دعوای اصلی در همان دادگاه مطرح شده باشند

ویژه در دعاوی  ت و بهمنظور جلوگیری از صدور آرای متناقض و تسریع در روند رسیدگی طراحی شده اساین قاعده به.  کند

کند تا هماهنگی و دقت در  کمک می،  پیچیده یا مشابه که ممکن است در صورت رسیدگی جداگانه با تضاد آرا مواجه شوند

تأمین شود قضائی  ماده  (.  291:  1400،  خالقیان؛  69:  1391،  محسنی)  فرآیند  نیز طبق  فرانسه  حقوق  آیین   101در  قانون 

،  هدف این اقدام.  موظف است که دعاوی مرتبط با یکدیگر را در یک فرآیند واحد رسیدگی کندمقام قضائی  ،  دادرسی مدنی 

از تضاد آرا و تسهیل در رسیدگی به دعاوی متعدد است به دادگاه.  جلوگیری  طور دهد که بهها این امکان را میاین رویکرد 

قانونی   و  اجرائی  مشکلات  از  و  کنند  رسیدگی  مختلف  دعاوی  به  رسیدگیمؤثرتر  از  نمایندناشی  جلوگیری  پراکنده   های 

(Fricero, 2016  :106  ؛Guinchard, 2018  :374  .)نشان فرانسه  و  ایران  میان حقوق  تطبیق  راستایی در  دهنده هماین 

هر دو سیستم حقوقی به دنبال افزایش کارآیی دادرسی و جلوگیری از تضاد  .  زمینه پذیرش دعاوی مرتبط در یک دادگاه است

تفاوت،  ا هستندآر با  اصلاما  این  اجرایی شدن  بر تجمیع دعاوی مرتبط در یک .  هایی در نحوه  بیشتر  تأکید  ایران  در حقوق 

 . گیری درباره تجمیع دعاوی مرتبط بر عهده مقام قضائی قرار دارددر حالی که در فرانسه تصمیم، دادگاه است

قانون آیین دادرسی   103طبق ماده  ،  در حقوق ایران: شعبه مختلفرسیدگی در صورت طرح دعاوی مرتبط در چند ( ب

از یک دادگاه مطرح شده باشند،  مدنی  از ،  چنانچه دعاوی مرتبط در چند شعبه متفاوت  اول موظف است یکی  رئیس شعبه 

تعیین کند به تمامی دعاوی مرتبط  برای رسیدگی  را  باعث تجمیع دعاوی در یک شعبه خاص و  .  شعب  اقدام  رسیدگی  این 

آن به  انسجام در رسیدگیها میمتمرکز  آن تضمین  آرای صادره،  شود که هدف  تضاد  احتمال  فرآیند  ،  کاهش  و تسهیل در 

این اقدام وجود دارد(.  84:  1391،  محسنی)  دادرسی است قانون آیین دادرسی    101طبق ماده  .  در حقوق فرانسه نیز مشابه 

مقام قضائی باید تصمیمی بگیرد که تمامی دعاوی در  ،  تلف دادگاه مطرح شونداگر دعاوی مرتبط در شعب مخ،  مدنی فرانسه

شوند رسیدگی  واحد  قضائی  فرآیند  دنبال  .  یک  آرا  تضاد  از  جلوگیری  و  رسیدگی  تسهیل  در  را  اصلی  نیز هدف  تصمیم  این 

انعطا(.  Fricero, 2016: 106؛  Guinchard, 2018: 374)  کند می فرانسه  درحقوق  رویکردی  استفچنین  ،  پذیرتر 

کند که اگر بین دعاوی ارتباطی وجود داشته باشد که بینی میقانون آیین دادرسی مدنی فرانسه پیش  101که ماده  طوری به

 ,Guinchard)؛    توان درخواست کرد که دعاوی به مرجع قضائی دیگر ارسال شوندمی،  ها توأمان ضروری باشدرسیدگی به آن

از حقوق (.  82:  1391،  محسنی؛  429:  1387،  شمس؛  Pierre Ancel, 2019: 123؛  358 :2021 دانان فرانسوی برخی 
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ها بر دیگر  گیری در یکی از آناما تصمیم،  اند که از نظر سبب یا موضوع یکسان نباشندای تعریف کردهگونهدعاوی مرتبط را به

تفاوت اصلی میان دو نظام حقوقی در این است که در  (.  Chainais et Guinchard, 2018: 374)  دعواها تأثیرگذار باشد

صورت یکجا ها بهعنوان یک الزام قانونی مطرح است و دادگاه موظف به رسیدگی به آنتجمیع دعاوی مرتبط به،  حقوق ایران

الت عمل  بیشتر براساس صلاحدید خود و اقتضای عد،  گیری برای تجمیع دعاویکه در فرانسه قاضی در تصمیمدر حالی،  است

 .  کند می

ایران:  م.  د.  آ.  ق  103وظیفه وکلا و اصحاب دعوا در دعاوی مرتبط ناشی از ماده  (  ج اساس ماده  ،  در حقوق    103بر 

این تکلیف قانونی به  .  اند دادگاه را از وجود دعاوی مرتبط مطلع کنندوکلا یا طرفین دعوا موظف،  قانون آیین دادرسی مدنی 

رسانی وکلا و  اطلاع.  ها در سیستم قضائی وضع شده استع دعاوی و جلوگیری از پراکندگی پروندهمنظور تسهیل فرآیند تجمی

دارد دادرسی  فرآیند  در  هماهنگی  ایجاد  و  ماده  این  اجرای صحیح  در  مهمی  نقش  دعوا  دعاوی  .  اصحاب  تجمیع  که  آنجا  از 

عنوان یک ابزار این اقدام به، آرای متناقض منجر شودها و جلوگیری از صدور کاهش هزینه،  تواند به تسهیل رسیدگیمرتبط می

در حقوق فرانسه نیز وظیفه مشابهی  (.  293:  1400،  خالقیان)  آید شمار میضروری در راستای بهبود کارآیی سیستم قضائی به

دارد وجود  دعوا  اصحاب  و  وکلا  ماده  .  برای  فرانسه  368طبق  مدنی  دادرسی  آیین  طرفین  ،  قانون  و  وجود وکلا  از  باید  دعوا 

رسانی در نظام  این اطلاع.  ها در یک فرآیند قضائی واحد فراهم شوددعاوی مرتبط به دادگاه اطلاع دهند تا امکان تجمیع آن 

از پراکندگی رسیدگیقضائی فرانسه به بهتر در قضائی اهمیت داردها و همویژه برای جلوگیری   :Fricero, 2016)  اهنگی 

106  .) 

 

 م در حقوق ایران و فرانسه .  د.  آ.  ق  103ماده تجمیع دعاوی مرتبط متاثر از   اهداف 1-3  

ایران و ماده    103مفاد ماده  :  جلوگیری از صدور آراء متعارض(  الف قانون آیین   92قانون آیین دادرسی مدنی در حقوق 

آراء متناقض جلوگیری کرده و عدالت را در دادرسی مدنی فرانسه بر تمرکز رسیدگی به دعاوی مرتبط تأکید دارند تا از صدور  

آورد که دعاوی مرتبط را در یک پرونده  گذار این امکان را برای خواهان فراهم میقانون،  در حقوق ایران.  ها حفظ کننددادرسی

ن روش  ای(.  395:  1391،  مقصودپور؛  303:  1400،  خالقیان)   صورت همزمان و جامع انجام گیرد گیری بهمطرح کند تا تصمیم

و تسهیل در کشف حقیقت می تکرار دعاوی  از  بهموجب جلوگیری  و  یعنی فصل  شود  دادرسی  اصلی  راستای هدف  ویژه در 

الزام به طرح تمامی ادعاهای مرتبط  ،  برای پیشگیری از صدور آرای متعارض،  در نظام حقوقی فرانسه.  خصومت و عدالت است

هم بررسی  موجب  که  دارد  وجود  دادخواست  یک  میدر  دادگاه  یک  در  مرتبط  دعاوی  متناقض زمان  آرای  وقوع  از  و  شود 

برخی از نویسندگان معتقدند که توسعه صلاحیت در دعاوی مرتبط در  ،  با این حال (.  19:  1397،  زادهحسن)  کند جلوگیری می

های بیشتری دارد  دیتقاضی برای تجمیع دعاوی محدو،  در حقوق ایران.  حقوق ایران به گستردگی نظام دادرسی فرانسه نیست

ها  این تفاوت.  گیری دارنددر حالی که در فرانسه دادرسان آزادی بیشتری در تصمیم،  و تأکید بیشتری بر الزامات قانونی است

 .  دهنده رویکردهای متفاوت به هدف مشابه جلوگیری از تضاد آرا و تسهیل فرآیند دادرسی استنشان

و کاهش هزینه:  تسریع در رسیدگی و کاهش هزینه(  ب تجمیع تسریع در رسیدگی  اصلی  اهداف  از  یکی  دادرسی  های 

علاوه بر  ،  رسیدگی همزمان به دعاوی مرتبط(.  10:  1392،  امامی)  دعاوی مرتبط در هر دو نظام حقوقی ایران و فرانسه است

در حقوق  .  کنددستگاه قضایی را سبک میهای دادرسی را کاهش داده و بار کاری  هزینه،  هاکاهش زمان رسیدگی به پرونده

تجمیع دعاوی را مشروط به ،  این ماده .  میان دعاوی تأکید دارد  "ارتباط کامل"قانون آیین دادرسی مدنی بر    103ماده  ،  ایران

ن  ای،  همچنین.  کندارتباط جلوگیری میکند و از طرح دعاوی بیگیری در یک دعوا بر دعوای دیگر میتأثیر مستقیم تصمیم
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در حقوق  (.  297:  1400،  خالقیان ؛  70:  1391،  محسنی)   کندها و تسهیل در اجرای عدالت کمک میروش به کاهش هزینه

ها  میان آن  "ارتباط کافی"دهد تا دعاوی مرتبط را با توجه به  قانون آیین دادرسی مدنی به قاضی اجازه می  365ماده  ،  فرانسه

تصمیم به رسیدگی  ،  هادهد تا با توجه به پیچیدگی پروندهت و به قاضی امکان میپذیرتر اساین سیستم انعطاف.  تجمیع کند

هر دو سیستم بر تسریع رسیدگی و کاهش  (.  Cayrol, 2020: 425; Vincent, 2001: 444)  همزمان یا جداگانه بگیرد

الزام به رسیدگی  ، در ایران. ده است ها موجب رویکردهای متفاوتی شهای ساختاری و فلسفی آناما تفاوت، ها تأکید دارندهزینه

،  قضات اختیار دارند که بسته به شرایط پرونده،  در حالی که در فرانسه،  همزمان دعاوی مرتبط در یک دادگاه خاص وجود دارد

منجر پذیری در فرانسه ممکن است گاهی به طولانی شدن دادرسی  این انعطاف.  تصمیم به تجمیع یا رسیدگی جداگانه بگیرند

دهد که حقوق ایران  این مقایسه نشان می.  دهد که براساس شرایط هر پرونده عمل کند اما به دستگاه قضایی اجازه می،  شود

بینی اختیارات بیشتر برای تر از ارتباط دعاوی و پیشبرداری کرده و با تعریف گستردهتواند از تجربیات حقوق فرانسه بهرهمی

 ی خود را بهبود بخشدکارایی دستگاه قضائ ،  قضات

ضرورت اجرای  ،  رعایت عدالت و تأمین قضای شایسته و فیصله دادن به کلیه اختلافات:  فیصله دادن به کلیه اختلافات(  ج

صورت یکجا  به،  کند که به تمامی دعاوی مرتبطاین امر ایجاب می.  کند قانون آیین دادرسی مدنی را تبیین می  103مفاد ماده  

؛  1/54:  1388،  شمس)  طور کامل روشن شودها بهتکلیف همه آن،  و با صدور رأیی واحد(  167:  2010،  حداد)  رسیدگی شده

از صدور آراى متعارضى است که »جمع بین دو حکم   احتراز،  ی مستقیم اجراى صحیح عدالتنتیجه (.  356:  1388،  مهاجری

هنگامی که دادرس به هر دو ،  همچنین(.  1/214:  1378،  متین دفتری )  را غیر ممکن« خواهد نمود یعنى اجراى هر دو با هم

خود از موضوع مورد اختلاف با   دهد و در ارزیابیجوانب امر را بیشتر مورد تجزیه و تحلیل قرار می،  کند هم توجه می دعوا با

دقتی بیشتر شود قاضی در رأی خود با  همین امر سبب می.  آیدو فصل خصومت بر می نگاهی فراگیرتر در جهت کشف حقیقت

این  (.  8:  1392،  امامی )  بیشتری دارد عدالت و انصاف سازگاری،  بدین خاطر رأی او با اصول اخلاقی.  قبل اظهار نظر نماید از

نظر نگارنده بر این است که رعایت  (.  82:  1391:  محسنی)  قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه بیان شده است  101مهم در ماده  

هایی در نحوه اجرای این اصول اما تفاوت،  مبنای مشترک هر دو نظام حقوقی است،  ر آرای متعارضعدالت و جلوگیری از صدو

ری تتعریف گسترده،  در حالی که در فرانسه،  ارتباط کامل میان دعاوی شرط اساسی رسیدگی یکجا است،  در ایران.  وجود دارد

است ارائه شده  مرتبط  دعاوی  این.  از  بر  ادغام  نظام  ،  علاوه  آیا  بگیرد  تصمیم  تا  است  داده  قاضی  به  بیشتری  اختیار  فرانسه 

برتری نظام فرانسه را در مدیریت دعاوی پیچیده  ،  پذیریاین انعطاف.  دعاوی و رسیدگی توأمان عملی و عادلانه است یا خیر

 .  دهدنشان می

 

 ه م در ایران و فرانس. د.  آ. ق  103الزامات دعاوی مرتبط ناشی از ماده    -2

قانون آیین دادرسی مدنی در حقوق ایران و فرانسه وجود حداقل دو دعوا است که ارائه توضیحات   103از شرایط تحقق ماده  

 .  کنددر این زمینه به تطبیق موضوع کمک می

 

 م .  د.  آ.  ق  103ماده    در تحقق دعاوی مرتبط   "وجود حداقل دو دعوا"الزام به   2-1  

یکدیگر مرتبط دانست وجود حداقل دو دعوی   قانون آیین دادرسی مدنی برای آنکه بتوان دعاوی را به103با توجه به ماده  

  تعدد دعاوی در فرضی مصداق دارد که دعاوی در رکن خواسته یا موضوع منطبق بر یکدیگر و یکسان نباشند.  ضروری است

.  با دو دعوی مواجه نیستیم بلکه یک دعوی دو بار مطرح گردیده است  چراکه در این فرض حقیقتا(.  268:  1392،  مهاجری)
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همچنین بدیهی است که وجود بالقوه ادعاها کافی نبوده بلکه برای اینکه عنوان دعاوی مرتبط بر آن حمل شود لازم است که  

ز این وجود دو دعوا جهت ادغام  در نظام دادرسی مدنی فرانسه نی(. 603:  1378، مدنی)  اقامه و رسیدگی آن ها آغاز شده باشند

این موضوع وجود دو دعوا همزمان در یک دادرسی مورد  (  des affaires)  دعاوی مرتبط و رسیدگی وجود دارد که با لفظ

قانون آیین دادرسی مدنی ایران   103در تطبیق ماده(.  Chainais et Guinchard, 2018: 374)  پذیرش قرار گرفته است

ماده فرانسه  101با  مدنی  دادرسی  آیین  تفاوتشباهت،  قانون  و  و ها  تعریف  در  را  حقوقی  نظام  دو  هر  که  دارد  وجود  هایی 

از یکدیگر متمایز و در عین حال به نزدیک میمدیریت دعاوی مرتبط  از شباهت.  کند هم  این دو نظام  یکی  اصلی میان  های 

شناسایی،  حقوقی برای  مستقل  دعوای  دو  حداقل  وجود  است  ضرورت  مرتبط  دعاوی  تجمیع  ایران.  و  حقوق  تعدد  ،  در  این 

تحقق می تنها در صورتی  نباشنددعاوی  یکسان  موضوع  یا  که دعاوی در رکن خواسته  یا موضوع  ؛  یابد  اگر خواسته  چرا که 

در  ،  بر اینعلاوه  .  طور تکراری مطرح شده استبلکه یک دعوی واحد به،  دیگر با دو دعوای مجزا مواجه نیستیم،  یکسان باشد

ها آغاز شده  یابند که اقامه شده و رسیدگی به آنحقوق ایران وجود بالقوه دعاوی کافی نیست و دعاوی مرتبط زمانی تحقق می

واژه مذکور نشان .  در نظام دادرسی مدنی فرانسه نیز وجود دو دعوای مستقل برای شناسایی دعاوی مرتبط الزامی است.  باشد

برای بررسی امی این.  وجود همزمان حداقل دو دعوای مستقل ضروری است،  رتباط میان دعاوی دهد که  همزمانی  ،  علاوه بر 

گیری درباره تجمیع و رسیدگی  ها نیز در نظام حقوقی فرانسه معیاری اساسی برای تصمیم اقامه دعاوی و آغاز رسیدگی به آن

است مرتبط  دعاوی  به  شباهت.  توأمان  این  وجود  دتفاوت،  هابا  مرتبط  هایی  دعاوی  با  حقوقی  نظام  دو  این  برخورد  نحوه  ر 

تأکید اصلی بر تجمیع دعاوی مرتبط در چارچوب یک دادگاه یا شعبه واحد است و این  ، در نظام حقوقی ایران. شودمشاهده می

به داردامر  قرار  دادگاه  عهده  بر  قانونی  تکلیف  مقابل.  صورت  بیشتری،  در  انعطاف  فرانسه  مدنی  دادرسی  نشان   نظام  خود  از 

تعدد  ،  در هر دو نظام،  بنابراین.  کنددهد و امکان انتقال دعاوی به مرجع قضایی دیگر برای رسیدگی هماهنگ را فراهم میمی

،  این شروط.  اندعنوان دو شرط بنیادین برای تحقق دعاوی مرتبط شناخته شدهها بهواقعی دعاوی و آغاز رسیدگی رسمی به آن

از ادغام نادرست دعاوی غیرمرتبط و تحمیل بار اضافی بر نظام  ،  چوبی منسجم برای تعریف دعاوی مرتبطعلاوه بر ایجاد چار

تفاوت مهمی است که  ،  پذیری نظام حقوقی فرانسه در مدیریت دعاوی مرتبطانعطاف،  در عین حال.  کنندقضایی جلوگیری می

 .  کندبا ساختار قضایی متمرکزتر نظام حقوقی ایران تمایز ایجاد می

 

 م .  د.  آ.  ق  103ماده    در تجمیع دعاوی مرتبط   "ارتباط دعوا"الزام به    2-2  

فرانسه و  ایران  معیار  ،  در حقوق  اساس  بر  مرتبط  و    "ارتباط کامل"تجمیع دعاوی  ایران  انجام   "ارتباط کافی"در  فرانسه  در 

قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه مورد اشاره قرار   101قانون آیین دادرسی مدنی ایران و    103این دو معیار در مواد  .  شودمی

هایی در نحوه تعریف  اما تفاوت، جلوگیری از صدور آرای متناقض و تسهیل فرایند دادرسی است، هدف هر دو سیستم.  اندگرفته

ارتباط وجود دارد این  ایران.  و دامنه  بر    103ماده  ،  در حقوق  آیین دادرسی مدنی  تأکید دارد  "ارتباط کامل"قانون  .  دعاوی 

که تصمیم در یک دعوا بر دیگری تأثیرگذار طوری به،  دعاوی باید ارتباط مستقیم و مؤثر میان هم داشته باشند،  طبق این ماده

حقوق فرانسه به ،  در مقابل.  منظور جلوگیری از تفسیرهای متناقض و حفظ انسجام سیستم قضائی استاین رویکرد به.  باشد

دهد تا بر اساس پیوند منطقی و عملی  این معیار به قاضی اختیار می.  کنداستفاده می  "ارتباط کافی"از  ،  "ارتباط کامل"جای  

دعاوی آن ،  میان  تجمیع  به  بگیردتصمیم  فرانسه.  ها  حقوق  می،  در  دعاوی  میان  بهارتباط  در  تواند  حتی  و  غیرمستقیم  طور 

. پذیری استتفاوت اصلی این دو رویکرد در میزان انعطاف،  لذا.  عدالت کمک کند  به تسهیل اجرای،  صورت عدم تأثیر مستقیم
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در حالی که حقوق فرانسه از ،  کندتری برای تجمیع دعاوی تعیین میمعیارهای دقیق،  "ارتباط کامل"حقوق ایران با تأکید بر  

 .  بردهای قضائی بهره میبرای ایجاد انعطاف در رسیدگی "ارتباط کافی"

 

 م . د.  آ.  ق 103ماده   دعاوی مرتبطدر    "رسیدگی توامان"الزام به   2-3  

م ایران .  د .  آ.  ق   103قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه و ماده    365مسأله توأمان کردن رسیدگی به دعاوی مرتبط در ماده  

از  (.  39:  1397،  زادهحسن )  مطرح شده است آرای متناقض و تسهیل  این مقررات هدف مشترکی دارند که جلوگیری  صدور 

»اگر دعاوی دیگری که ارتباط کامل با دعوای  :  قانون آیین دادرسی مدنی ایران آمده است  103در ماده  .  فرایند دادرسی است

  "ارتباط کامل "« این ماده بر اصل . نمایدها یکجا رسیدگی میدادگاه به تمامی آن، شده دارند در همان دادگاه مطرح باشدطرح 

،  در نظام حقوقی ایران،  به عبارت دیگر.  د دارد که شرطی اساسی برای تجمیع و رسیدگی همزمان به دعاوی مرتبط استتأکی

از دعاوی بر دیگری تأثیر مستقیم داشته باشدای که تصمیمگونهای مؤثر و کامل میان دعاوی بهوجود رابطه  ، گیری در یکی 

شود باید ارتباط کامل میان دعاوی  ای که از دعاوی مرتبط مطلع میشعبه ،  کردبه موجب این روی.  لازمه رسیدگی توأمان است

،  در مقابل .  شعبه مجاز به رسیدگی مجزا است،  در صورتی که ارتباط کامل احراز نشود(.  275:  1399،  علیزاده)  را احراز کند 

ارجاع دعاوی مرتبط به یک شعبه تنها  ،  نظامدر این  .  پذیری بیشتری داردقانون آیین دادرسی مدنی فرانسه انعطاف  365ماده  

تواند  قاضی می.  شودگیری درباره رسیدگی توأمان به دعاوی به صلاحدید قاضی واگذار میبرای تسهیل رسیدگی است و تصمیم

ست تصمیم بگیرد که آیا رسیدگی همزمان به دعاوی ممکن و مناسب ا،  ها و شرایط پرونده با در نظر گرفتن پیچیدگی پرونده

تأکید  ،  در حقوق ایران.  هاستتفاوت میان این دو نظام حقوقی ناشی از فلسفه و ساختار آن(.  Cayrol, 2020: 425)  یا خیر

.  پذیر ایجاد کرده استتر و کمتر انعطافچارچوبی منظم، و الزام دادگاه به رسیدگی همزمان به دعاوی مرتبط "ارتباط کامل"بر 

احتمال   کاهش  موجب  ویژگی  تصمیم این  و  متفاوت  متعارض میگیری تفسیرهای  دیگر.  شودهای  با ،  از سوی  فرانسه  حقوق 

این  .  قضائی فراهم کرده است  انعطاف بیشتری برای مواجهه با پیچیدگی،  و واگذاری اختیار به قاضی  "ارتباط کافی "پذیرش  

تواند  اما از سوی دیگر می،  تر شودپیچیده  هایپذیری در حقوق فرانسه ممکن است موجب افزایش کارآمدی در پروندهانعطاف

 .  خطر تفسیرهای متفاوت را نیز افزایش دهد

 

 م .  د.  آ.  ق  103در دعاوی مرتبط ماده    "یک دادخواست "الزام به   2-4  

دادخواست مرتبط در یک  و کاهش هزینهبه ،  پذیرش دعاوی  تسریع رسیدگی  برای  راهکاری  نظام،  هاعنوان  دادرسی  در  های 

است قرار گرفته  توجه  فرانسه مورد  و  آرای .  ایران  پراکندگی دعاوی و صدور  از  برای جلوگیری  رویکرد در هر دو کشور  این 

کند  قانون آیین دادرسی مدنی بیان می  103ماده  ،  در ایران.  هایی وجود دارداما در نحوه اجرا تفاوت،  شودمتناقض اعمال می

،  خالقیان)  ها وجود داشته باشدادخواست قابل طرح هستند که »ارتباط کامل« میان آنکه دعاوی مرتبط تنها زمانی در یک د

دعاوی مرتبط باید در  ،  در غیر این صورت.  شوداین شرط موجب انسجام در رسیدگی و کاهش تعارض آرا می(.  293:  1400

جایی که دعاوی  ،  اری اهمیت داردویژه در دعاوی طاین موضوع به (.  83:  1376،  محسنی)  های مجزا مطرح شوند دادخواست 

مطرح می نخستین  دعوای  از  پس  مقابل .  شوندجدید  انعطاف،  در  فرانسه  داردحقوق  بیشتری  آیین   101ماده  .  پذیری  قانون 

می اجازه  فرانسه  مدنی  شوند دادرسی  طرح  دادخواست  یک  در  نیز  غیرمستقیم«  و  منطقی  »پیوند  با  دعاوی  حتی   دهد 

(Fricero, 2015: 45  .)  دهند که دعاوی مرتبط توسط یک خواهان علیه یک یا  این قانون همچنین اجازه می  36و    35مواد

یا چند خواهان علیه چند خوانده مطرح شوند ها و رسیدگی همزمان به  این روش برای هماهنگی میان دادگاه.  چند خوانده 



 مطالعات علوم سیاسی، حقوق و فقه 

 65-81، صفحات  1404 بهار،  1، شماره 11دوره 

72 
 

فاوت اساسی این دو نظام در نحوه پذیرش دعاوی  ت(.  Guinchard, 2020: 308)  های پیچیده مفید استدعاوی در پرونده

.  وجود پیوند منطقی نیز کافی است،  اما در فرانسه،  دعاوی باید دارای »ارتباط کامل و مستقیم« باشند،  در ایران:  مرتبط است

ی حقوق ایران تواند الگویی براشود و میهای پیچیده میپذیری در حقوق فرانسه باعث تسهیل دادرسی در پروندهاین انعطاف

 (.  17: 1402، فتحی)  باشد

 

 م . د.  آ. ق  103در دعاوی مرتبط ماده    "شکایت پذیری از دعوای اصلی"الزام به   2-4  

ناپذیری از دعوای اصلی در دعاوی مرتبط از مسائل کلیدی است  پذیری یا شکایتشکایت،  های حقوقی ایران و فرانسهدر نظام

تواند دعاوی مرتبط را دادگاه می،  قانون آیین دادرسی مدنی  103بر اساس ماده  ،  در ایران.  گذاردمیکه بر فرآیند دادرسی تأثیر  

گذار این است که  فرض قانون.  زمان رسیدگی کندطور همدر یک شعبه و به،  اندهای قضائی مختلف مطرح شدهکه در حوزه

ذیری از دعوای اصلی به همراه دعاوی فرعی یا طاری قابل  پلذا شکایت،  زمان هستندهمه دعاوی مرتبط نیازمند رسیدگی هم

قاضی ابتدا باید از وجود ارتباط بین دعاوی اطمینان  ،  در فرانسه(.  297:  1400،  خالقیان؛  480:  1392،  شمس )  پذیرش است

آن سپس  و  کند  نماید حاصل  تجمیع  دادگاه  یک  در  را  رسیانعطاف.  ها  امکان  حقوقی  نظام  این  در  بیشتر  به  پذیری  دگی 

پیچیدهپرونده میهای  فراهم  را  ماده  .  کندتر  اساس  فرانسه  584بر  مدنی  دادرسی  آیین  تجزیه ،  قانون  قابل  صادره  رأی  اگر 

.  در غیر این صورت پذیرفته نخواهد شد،  اعتراض یا شکایت باید نسبت به تمامی اشخاص و دعاوی مرتبط مطرح گردد،  نباشد

 :Cadiet, 1990)  آیین دادرسی مدنی مورد پذیرش قرار گرفت  39انسه و بر اساس ماده  این اصل ابتدا در رویه قضائی فر

ها ناقص و غیرقابل  شکایت از یک بخش بدون بررسی سایر بخش،  اگر رأی شامل چندین مسئله حقوقی مرتبط باشد(.  2147

مانند خروج ،  مرتبط در فرانسه استثنائاتی داردناپذیری از دعوای اصلی در دعاوی  شکایت،  حالبااین.  شودپذیرش محسوب می

صورت این  در  که  دادگاه  صلاحیت  رعایت  عدم  یا  دادرسی  از  دعاوی  از  می،  یکی  جداگانه  قاضی  رسیدگی  به  تصمیم  تواند 

مان  زالزامات قانونی برای رسیدگی هم،  دهد که در حقوق ایرانها نشان میاین تفاوت(.  Cadiet, 2016: 4)  دعاوی بگیرد به

تر برای قواعدی دقیق،  در حالی که در حقوق فرانسه،  به دعاوی مرتبط در تمام مراحل دادرسی به صراحت بیان نشده است

جلوگیری از صدور آرای متناقض و تسهیل دادرسی  ،  هدف مشترک هر دو نظام .  ها وجود داردتجمیع دعاوی و عدم تجزیه آن

ایران.  است از دعوایشکایت،  اما در  تأکید شده  پذیری  تحت شرایط  ،  در حالی که در فرانسه،  اصلی به همراه دعاوی مرتبط 

 (.  42: 1397، زادهحسن) ناپذیری از دعوای اصلی وجود داشته باشدخاصی ممکن است استثنائاتی برای شکایت

 

 آیین دادرسی مدنی ایران و فرانسه 103در ماده    ها و مسائل عملیچالش  -3

نظام اساسی در  اصول  از  در،  های حقوقییکی  مرتبط  استتجمیع دعاوی  واحد  راستا.  یک مرجع قضائی  این    103ماده  ،  در 

ط زمان به دعاوی مرتببر ضرورت رسیدگی هم،  قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه  101قانون آیین دادرسی مدنی ایران و ماده  

مورد بررسی   که در ذیل  هایی همراه است اجرای عملی این مقررات در هر دو نظام حقوقی با چالش،  با این حال.  تأکید دارند 

 .  قرار خواهد گرفت

 

 چالش عملی در یک شعبه از یک مرجع   3-1  

چالش تفسیر »دادگاه« در ادغام دعاوی مرتبط است   چالش عملی در تشخیص ارتباط میان دعاوی در یک شعبه از یک مرجع

 .  که مطالبی در این زمینه بیان خواهد شد



 مطالعات علوم سیاسی، حقوق و فقه 

 65-81، صفحات  1404 بهار،  1، شماره 11دوره 

73 
 

های اساسی در اجرای یکی از چالش:  در یک شعبه از یک مرجع  چالش تفسیر »دادگاه« در ادغام دعاوی مرتبط(  الف

ایران  103ماده   آیین دادرسی مدنی  این ماده.  دامنه شمول آن استتعیین مفهوم »دادگاه« و  ،  قانون  اساس  اگر دعاوی  ،  بر 

تفسیر ،  با این حال .  ها یکجا رسیدگی کند دادگاه موظف است به تمامی آن،  زمان در یک دادگاه مطرح شوندمرتبط به طور هم

می محاکم  سوی  از  ماده  باشداین  متفاوت  ایران.  تواند  قضایی  رویه  شعبه«  ،  در  »یک  معنای  به  غالباً  تلقی  دادگاه  دادگاه  از 

.  تواند موجب عدم تجمیع برخی دعاوی مرتبط شود و از انسجام رسیدگی بکاهد که این امر می،  نه کل حوزه قضایی،  شودمی

اما  ،  زمان به دعاوی مرتبط وجود داردامکان رسیدگی هم،  قانون آیین دادرسی مدنی  368بر اساس ماده  ،  در حقوق فرانسه نیز

ادغام دعاوی مرتبط یک تکلیف محسوب ،  در حالی که در ایران.  فین یا تشخیص دادرس وابسته استاین امر به درخواست طر

ندارد و در صورت عدم درخواست طرفین،  شودمی برای دادگاه وجود  الزامی  به،  در فرانسه چنین  صورت  ممکن است دعاوی 

گیرند قرار  رسیدگی  مورد  می.  جداگانه  رویکرد  تفاوت  اختاین  موجب  در  تواند  و  مرتبط  دعاوی  به  رسیدگی  وحدت  در  لاف 

های مرتبط را  دادگاه اختیار دارد که پرونده،  در حقوق فرانسه  ذکر این نکته ضروریست که .  دصدور آرای متعارض شو،  نهایت

حالی است این در  .  دادگاه تکلیفی به انجام این کار ندارد،  اما در صورتی که طرفین چنین درخواستی مطرح نکنند،  ادغام کند 

قانون آیین دادرسی مدنی    103لحن ماده  .  رویه عملی بر الزامی بودن ادغام دعاوی مرتبط تأکید دارد،  که در نظام قضایی ایران

،  ش1403،  فتحی )  موظف به ادغام دعاوی مرتبط است،  دهد که دادگاه حتی در صورت عدم درخواست طرفیننیز نشان می

این باور است ک(.  94ص بر  ایرانبرای حل چالشه  نگارنده  از می،  های مربوط به ادغام دعاوی مرتبط در حقوق  الهام  با  توان 

نه  )  کل حوزه قضاییگذار صراحتاً »دادگاه« را بهقانون:  اول.  های قضایی اعمال کرداصلاحاتی در قوانین و رویه،  حقوق فرانسه

مشابه نظام »قاضی  ،  های مرتبط در حوزه قضاییگی پروندهامکان تعیین قاضی مسئول هماهن:  ب.  تسری دهد (  صرفاً یک شعبه

ایران(.  ف.  م .  آ.  ق   942و    783ماده  )  بینی شودپیش،  تحقیق« در فرانسه هرچند نص صریحی در مورد جداسازی ،  البته در 

ندارد وجود  مرتبط  مواد  ،  دعاوی  در  مدنی   139و    133اما  دادرسی  آیین  و  ،  قانون  ورود  دعاوی  تفکیک  ثالث  امکان  جلب 

اختیار جداسازی  ،  بنابراین(.  81ص،  5ج،  ش1395،  شمس)  بینی شده استپیش استنباط قابل پذیرش است که دادگاه  این 

رئیس  ،  م .  د.  آ.  ق   391در حالت عادی پس از ارجاع پرونده به شعبه برابر ماده  اما باید یادآور شد که  .  دعاوی مرتبط را نیز دارد

ض به تصمیم عدم ادغام دعاوی مرتبط برای  امکان اعترا:  ج.  تواند از تصمیم خود بازگشت کند نمی(  مقام ارجاع)  شعبه نخست

ایران اعتراض نیست.  حقوق فرانسه و  ادغام دعاوی قابل  امکان  :  د (.  ف.  م.  د .  آ.  ق   537ماده  )  زیرا ماهیت تصمیم دادگاه در 

 ؛  تشخیص ارتباط میان دعاویایجاد وحدت رویه در : ه. تفکیک دعاوی پس از ادغام نادرست

 103های اصلی در اجرای ماده  از چالش:  در یک شعبه از یک مرجعتشخیص ارتباط میان دعاوی  چالش عملی در  (  ب

دادرسی مدنی آیین  است،  قانون  دادگاه  توسط  میان دعاوی  ارتباط  عدم تشخیص  یا  نادرست  مثال.  تشخیص  اگر یک  ،  برای 

ها مطرح شده باشد  سفته را صادر کند و در همان زمان دعوای مرتبط با استرداد لاشه سفته دادگاه حکم به پرداخت وجه یک  

دادگاه باید بررسی  ،  در چنین مواردی.  ممکن است دو رأی متناقض صادر شود،  اما قاضی این دعاوی را مرتبط تشخیص ندهد 

قضاوت امر  اعتبار  موجهه حکم شامل  اسباب  آیا  که  میکند  خیرشده  یا  امر در صورتی  .شود  اعتبار  دارای  موجهه  اسباب  که 

زیرا ،  شودچالشی جدی ایجاد می،  اما اگر چنین اعتباری نداشته باشد.  دادگاه باید قرار رد دعوا صادر کند،  شده باشدقضاوت

ا،  از سوی دیگر.  ممکن است با رأی پیشین خود در تضاد قرار گیرد،  دادگاه با صدور رأی جدید ز طریق  چنانچه رأی جدید 

اما در مورد اعاده  (،  م.  د.  آ.  ق   376ماده  )   رأی اول نیز در صورت مخالفت با قانون نقض خواهد شد ،  خواهی نقض شودفرجام

نگارنده بر این  (.  97ص،  ش1403،  فتحی( ) م.  د.  آ.  ق   439ماده  )  قانون صراحتی در خصوص فسخ رأی نخست ندارد،  دادرسی

تواند به حل این  ها و معیارهای مشخص برای قضات در تشخیص ارتباط دعاوی میدستورالعمل باور است که تدوین و انتشار  
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اساس آن .  چالش کمک کند بر  اصول حقوقی و تجربیات عملی تنظیم شوند و  اساس  بر  باید  معیارها  به  این  بتواند  قاضی  ها 

جلوگیری از بروز مشکلاتی همچون صدور آرای  به منظور، همچنین. راحتی ارتباط یا عدم ارتباط میان دعاوی را تشخیص دهد

می،  متناقض مرتبط  و  دعاوی مشابه  ادغام  عدم  بر  دادگاه مبنی  تصمیمات  به  اعتراض  باشدامکان  عملی  راهکاری  این  .  تواند 

ن  پذیر باشد تا طرفین بتوانند نسبت به تشخیص نادرست ارتباط میاامکان،  اعتراض باید در قالب یک فرآیند حقوقی مشخص

نقش مهمی  ،  توانند در مواردی که ارتباط میان دعاوی واضح نیستوکلای دادگستری می،  مضاف براین.  دعاوی اعتراض کنند

ایفا کنند ارتباط دعاوی  ارائه دلایل و مستندات جهت تشخیص  برای مشاوره و همکاری  ،  بنابراین.  در  آوردن شرایطی  فراهم 

تواند به کاهش اشتباهات قضائی  این راهکارها می.  کاهش مشکلات حقوقی کمک کند  تواند بهنزدیک با وکلا در این زمینه می

 .  قانون آیین دادرسی مدنی ایران کمک کند  103و بهبود کارآیی سیستم قضائی در اجرای ماده 

 

 های گوناگون یک مرجع قضاوتی دعواهای مرتبط در شعبهعملی    چالش  3-2  

...(  تجدیدنظر و ،  خانواده،  حقوقی،  های عمومیمانند دادگاه)   چند شعبه از یک مرجع قضائی در صورتی که دعواهای مرتبط در  

قانون    103ماده  )  جا رسیدگی خواهد شد«یک ،  »در یکی از شعب به تشخیص رئیس شعبه اول،  در این صورت،  مطرح باشند

مدنی دادرسی  مجتمع  (.  آیین  چند  است  ممکن  که  بزرگ  شهرهای  در  امر  باشداین  داشته  وجود  سرپرست ،  قضائی  توسط 

می انجام  ارجاع  معاونت  یا  شعبه عملی    چالش.  شودمجتمع  در  مرتبط  قضاوتیدعواهای  مرجع  یک  گوناگون  های  شکل  های 

 .  متفاوتی دارد

د یا  بسته به اینکه وقت مقرر تعیین شده باش   در این صورت:  اگر پرونده در شعبه دیگر از همان مرجع قضائی باشد(  الف

باشد نشده  مقرر مشخص  وقت  کرد ،  هنوز  عمل  متفاوت  باشد.  باید  نشده  تعیین  مقرر  وقت  وقت ،  اگر  تعیین  دستور  دادرس 

در صورت احراز .  کند برای پرونده مطرح در شعبه خود صادر و پرونده شعبه دیگر را مطالبه و مطالعه می(  نظارت)  احتیاطی

شود که به  ها پیشنهاد میبا ذکر تاریخ تقدیم دادخواست (  مقام ارجاع)  رئیس مرجع قضائیای به  شیوه،  ها ارتباط میان پرونده

بهتر است برای جلوگیری از سوء استفاده اصحاب  ،  اما اگر وقت مقرر تعیین شده باشد .  هر دو پرونده همزمان رسیدگی شود

های  اطلاع از پرونده،  نون آیین دادرسی مدنیبر اساس ظاهر قا.  جلسه مقرر تشکیل شود،  دعوا و حفظ اصل سرعت در دادرسی

یا تغییر جلسه رسیدگی شود تأخیر  نباید موجب  پرونده.  مرتبط  ارتباط میان  نباشدولی در صورتی که وضعیت  ،  ها مشخص 

زی ساباید اصل سرعت را با الزامات گوناگونی مانند اصل تناسب و اصول استدلال و شایسته،  در واقع.  نباید حکمی صادر شود

 (.  Didier, 2006, p: 458) جریان دادرسی تطبیق دهیم

دادرسان  ،  ها در دو شعبه از یک مرجع باشندچنانچه پرونده:  چنانچه پرونده در دو شعبه از یک مرجع قضائی باشد(  ب

قضائی که حاکی از این  برخی آرای  ،  به همین دلیل.  آنها را ادغام کنند،  مکلف هستند که در صورت احراز ارتباط میان دعاوی

،  برای نمونه و مثال .  تصمیم قابل دفاعی نیستند،  تواند یا قرار توقف صادر کند یا رسیدگی را ادغام نمایدهستند که دادگاه می

شماره    8شعبه   دادنامه  در  کشور  عالی  رسیدگی  ،  11/12/1392تاریخ    9239973936831642دیوان  قید  آنکه  وجود  با 

،  دادگاه تجدیدنظر استان آذربایجان شرقی را موجب نقض دادنامه دانسته است  13و    11بط در شعب  همزمان به دعاوی مرت

دادگاه تجدیدنظر اعلام کرده که دادگاه مخیر است که »دادرسی را متوقف کند تا به تشخیص خود یا پس از خاتمه   13شعبه  

ر شعبه یازدهم دادگاه تجدیدنظر استان و صدور رأی  در پرونده پیوست پرونده حاضر د...  رسیدگی نسبت به دعوی خیانت و

نهایی در این پرونده اقدام کند و پس از آن نسبت به صدور رأی مقتضی در خصوص دعوی تجدیدنظر مطرح شده در پرونده  

انت به  حاضر اقدام نماید یا اینکه در صورت ضرورت رسیدگی توأمان به هر دو پرونده مربوط به دعاوی خیانت در امانت و خی
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ارجاع دهد،  اموال پرونده دیگر  با  توأمان  استان جهت رسیدگی  تجدیدنظر  دادگاه  یازدهم  به شعبه  را  تصمیم  .  پرونده  این   »

آشکارا نقض ماده  ،  دیوان عالی کشور که اختیار در توقیف دعوی یا رسیدگی همزمان به دعاوی مرتبط را داده است  8شعبه  

می  103 مدنی  دادرسی  آیینچ،  باشدآیین  این  در  فرجام،  راکه  مورد  حکم  نقض  به  رسیدگی  تصمیم  عدم  دلیل  به  خواهی 

های پیشرو و قابل حمایت در  از حرکت،  که توسط ورثه دیگر مطرح شده ،  همزمان به دعاوی مرتبط دیگر مبنی بر نفی زوجیت

به شمار می ایران  پرونده.  روددادرسی مدنی  مرتبط در دو شعبه در جرهنگامی که  این  ،  یان رسیدگی هستندهای  عمل  در 

ارتباط آنها با قاضی رسیدگیسوال مطرح می اینکه تشخیص احراز  کننده است یا مقام  شود که چرا دعاوی مرتبط هستند و 

تواند به جهت عدم ارتباط میان  توانند نظارت کنند یا اینکه شعبه ارجاع شونده میهمچنین برخی شعب ارجاع نیز می،  ارجاع

دهد،  ا هپرونده برگشت  اولیه  شعبه  به  را  دارد.  پرونده  وجود  نظر  اختلاف  این خصوص  دادرسان.  در  برخی  نظر  تشخیص  ،  به 

رسیدگی قاضی  عهده  به  داردارتباط  را  ارجاع  صلاحیت  تنها  قضائی  مرجع  رئیس  و  است  راستا.  کننده  همین  در  ،  در 

داشتند که به منظور جلوگیری از فرار  آنان بیان می،  داشتمهای قضائی تهران  هایی که با معاون ارجاع برخی مجتمعمصاحبه 

گرفتن  ، باید افزود. پردازندخود به احراز ارتباط میان دعاوی می، های مسندار و پروندههای سنگین یا حاشیه دادرسان از پرونده

دیگری دادرس  به  آن  ارجاع  و  دادرس  یک  از  پرونده  آمارگرایی  ،  یک  و  کمیّت  افزایش  بر  به جهت  فشار  قضائیه  قوه  در  که 

این امر اغلب .  شودمی،  ترین ارزش دادرسی که کشف حقیقت استو این سیاست موجب کنار رفتن مهم ،  کنددادرسان وارد می

را به دنبال دارد و نیز از آنجا که تهیه گزارش از سوی یکی از دادرسان  (  دادرس شعبه ارجاع شونده)   هااعتراض یکی از دادرس 

تواند موجب تحمیل نظر یک دادرس بر دیگری برای تشخیص ارتباط و در نتیجه ارجاع پرونده به شعبه اولیه مقام ارجاع میبه  

چنانچه اختلافی میان دادرسان به وجود ،  در این صورت.  امکانی برای رد نظر دادرس دیگر در تشخیص ارتباط وجود دارد،  شود

راستی و درستی مرتبط باشند و    ها بهممکن است پرونده،  از سوی دیگر .  حیت نیستاختلاف پیش آمده از موارد عدم صلا،  آید

و قضاوت شایسته دادرسی  اداره شایسته  و  متعارض  آرای  از صدور  پیشگیری  برای  بهترین ،  لذا  رسید که  نتیجه  این  به  باید 

به  .  و بر اساس تشخیص خود عمل کند  راهکار آن است که رئیس شعبه نخست یا مقام ارجاع به حل اختلاف مربوطه پرداخته

ها تردید وجود دارد و ظنی بر وجود نقص در دادرسی  حتی در مواردی که در خصوص وجود ارتباط میان پرونده،  باور نگارنده

ها به یک شعبه ادغام شوند  صلاح و احتیاط آن است که پرونده، م وجود ندارد. د. آ. ق 391توسط دو طرف برای دور زدن ماده 

پرونده اگر  باشندزیرا  تفکیک شده  و  بوده  مرتبط  گیرد،  ها  قرار  تأثیر  تحت  شایسته  قضاوت  است  ،  ش1403،  فتحی)  ممکن 

،  آیین دادرسی مدنی فرانسه درباره دعاوی مرتبط که در دو شعبه از یک مرجع قضایی هستند  137ماده  ،  در فرانسه(.  100ص

این مسائل بدون  ،  بط میان شعب متعدد یک مرجع قضایی اشکال به وجود آید»اگر در امر مرت،  طبق این ماده.  باشدحاکم می

می فصل  و  حل  قضائی  مرجع  آن  رئیس  توسط  کافی  ...  شودتشریفات  مدیریتی  اختیارات  از  باید  قضائی  حوزه  رئیس  زیرا   »

ارتباط پیدا میبرخوردار باشد تا بتواند چنین چالش  ,Cadiet)  حل و فصل کند،  کنند های آیینی که به امور مدیریتی نیز 

پرونده(.  20 :2016 میادغام  گیردها  صورت  تجدیدنظر  دادگاه  در  ارتباط .  تواند  احراز  صورت  تجدیدنظر  ،  در  رسیدگی  در 

باید با یکدیگر مورد رسیدگی و صدور حکم قرار گیرند در موردی که دعوایی در صلاحیت دادگاه تجاری بود و یک  .  دعاوی 

بوددعوی دیگر در   تجدیدنظرخواهی صورت گرفته  از هر دو  و  قرار داشت  مدنی  دادگاه  این  ،  صلاحیت  به  تجدیدنظر  دادگاه 

زیرا یکی تجاری  ، تواند در مورد هر دو دعوا در یک رأی تصمیم بگیرددلیل که این دعواها وحدت اصحاب دعوا ندارند و نیز نمی

زیرا وحدت ،  درستی مورد انتقاد دکترین در فرانسه قرار گرفتن رأی بهای.  ادغام این دعاوی را نپذیرفت،  و دیگری مدنی است

مانند طرح دعوای ورود شخص ثالث ،  باشد و ممکن است در رسیدگی تحولاتی ایجاد شوداصحاب دعوا شرط احراز ارتباط نمی

همچنین در دیوان عالی  (.  Cadiet, 2016: 32)  ها ادغام شوند در دادگاه تجدیدنظر که در چنین حالتی اقتضاء دارد پرونده
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هر یک از آنها تحت قواعد دادرسی اختصاصی  ،  در صورت ادغام دعاوی.  امکان تجمیع دعاوی به جهت ارتباط وجود دارد،  کشور

می رسیدگی  نخست.  شودخود  شعبه  فرانسه،  رئیس  در  چه  و  ایران  در  نمی،  چه  پروندهراساً  میان  ارتباط  جهت  به  ،  ها تواند 

در خصوص ماهیت تصمیمی که رئیس شعبه یا  ،  در حقوق فرانسه.  یک شعبه گرفته و به شعبه دیگر ارجاع دهد  پرونده را از 

اتخاذ می ماده  ،  کندرئیس شعبه نخست  اداره قضائی است  368و    107طبق  ترتیبات  اعتراض ،  بنابراین.  از  این تصمیم قابل 

ماهیت تصمیم رئیس شعبه نخست در خصوص الحاق  ،  دنی ایراندر قانون آیین دادرسی م(.  ف.  م .  د.  آ  237ماده  )  باشدنمی

 (.  194: 1394، هرمزی) اما روشن است که ماهیت آن دستور و یک عمل اداری است، ها به یکدیگر مشخص نشده استپرونده

 

 ر دو یا چند مرجع هم عرضدعواهای مرتبط دعملی    چالش  3-3  

دو دادگاه حقوقی یا دو  ،  مانند دو دادگاه خانواده:  درجهعرض و همدعواهای مرتبط در دو یاچند مرجع هم  چالش(  الف

سوال این است که آیا باید  ،  در این شرایط.  مطرح باشند،  اعم از نخستین یا تجدیدنظر،  دادگاه صلح از یک استان یا از دو استان

در این مورد  (  وحدت ملاک. )م.  د.  آ.  ق   19و آیا استفاده از ماده  ،  تجمیع شوند یا نههای مختلف  های مرتبط در دادگاهپرونده

»هرگاه دعوی در دادگاه دیگری ،  در این صورتدر پاسخ باید بیان نمود  .  ها مؤثر باشد یا نهتواند برای هماهنگی رسیدگیمی

به دادگاهی ک،  تحت رسیدگی باشد را  پرونده  ماده  )   «...  فرستده دعوی در آن مطرح است میاز رسیدگی خودداری کرده و 

مقررات  .(.  م .  د.  آ.  ق   189 و  قوانین  با  دارد که مطابق  را  به دعاوی  دادگاه صلاحیت رسیدگی  توجه داشت که هر  باید  ابتدا 

های مختلف قرار  حوزه در صورتی که دعاوی از نظر محل اقامت طرفین در  ،  بنابراین.  صلاحیت محلی آن احراز شود،  مربوطه

دادگاه پروندۀ دعوی مطروح در نزد خود را به دادگاه ،  در صورتی که ارتباط کامل میان دعاوی وجود داشته باشد،  داشته باشند

می ارسال  با  (.  275:  1399،  علیزاده)   نماید مزبور  ضروریست  نکته  این  جریان  ذکر  از  را  پرونده  تصمیم  بدون  آنکه  به  توجه 

 .  توان خارج و به دادگاهی دیگر ارسال نمود تصمیم باید در قالب قرار امتناع از رسیدگی صادر شوددگاه نمیرسیدگی در دا

مانند یک دعوا در دادگاه صلح و دعوای :  درجه نباشندیک،  ها مطرح شدههایی که دعواهای مرتبط در آنمرجع(  ب

رسد که در این صورت نیز به نظر می.  نظر  و دعوای دیگر در دادگاه تجدید  بدوییا یک دعوا در دادگاه  ،  بدویدیگر در دادگاه  

اداره شایسته ،  اقتصادی و اجتماعی دعاوی  جویی در هزینه مبانی رسیدگی همزمان میان دعواهای مرتبط که عبارتند از صرفه

متعارض،  دادرسی آرای  صدور  از  جلوگیری  و  شایسته  همزم،  قضاوت  رسیدگی  داردکه  گیرداقتضاء  صورت  میان .  ان  زیرا 

اصل سرعت و قضاوت شایسته نقض  ،  که اگر به هم رسیدگی نشوند دعواهای مرتبط آنقدر وابستگی مستحکم و نیرومند است

زاده)  شودمی نمونه  (.169:  1402،  فتحی ؛  88:  1391،  محسنی؛  121:  1394،  حسن  دادگاه  ،  برای  در  ید  خلع  پرونده  اگر 

در   و  باشد  مطرح  باشدتجدیدنظر  ابطال سند رسمی مطرح شده  نخستین دعوای  پرونده همزمان  ،  دادگاه  به هر دو  چنانچه 

هر دو مرجع به رسیدگی خود ادامه  :  ادامه رسیدگی توسط هر دو مرجع:  حالت اول:  چند حالت متصور است،  رسیدگی نشود

.  هم حکم به ابطال سند دهد   بدویکنند که ممکن است دادگاه تجدیدنظر حکم به خلع ید دهد و دادگاه  داده و رای صادر می

با  ،  اگر حکم مبنی بر ابطال سند رسمی در دادگاه تجدیدنظر در همان شعبه یا شعبه دیگری استوار شود،  در چنین صورتی

متعار بهحکم  بودکه  خواهیم  روبرو  مادهض  اساس  بر  بند  426ظاهر  و  .  م.  د.  آ.  ق  371ماده    4و  دادرسی  اعاده  مشمول 

نمیفرجام دوم.  شودخواهی  نخستین:  حالت  دادگاه  توسط  رسیدگی  ماده  )  توقف  ملاک  دادگاه  (:  م.  د.  آ.  ق   19وحدت  اگر 

  گی را متوقف کند تا نتیجه دادگاه تجدیدنظر مشخص شودرسید .  م.  د.  آ.  ق   19نخستین بخواهد بر مبنای وحدت ملاک ماده  

به(،  432:  1ج،  1395،  شمس) اجرا نشودممکن است عدالت  اسباب  ،  خوبی  امر قضاوت شده و  امر مستلزم پذیرش  این  زیرا 

مطلق   نحوی  به  حکم  سوم.  استموجهه  رسمی:  حالت  قرارداد  ابطال  دعوای  رد  بنا  :  احتمال  رسمی  قرارداد  است  به  ممکن 
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باشد  نامشروع باطل  اگر حکم به خلع ید داده شود و سپس بر مبنای آن دعوای ،  در این صورت.  جهات قانونی مانند جهات 

توقف رسیدگی توسط : حالت چهارم. گمان دادستان نیکو واحقاق حق عمل نکرده استبی،  ابطال قرارداد و سند رسمی رد شود

دگاه تجدیدنظر رسیدگی خود را متوقف کند تا نتیجه رای دادگاه نخستین مشخص  اگرهم دا:  دادگاه تجدیدنظر و ادغام دعاوی

میان دعواها ارتباط  به جهت  تجدیدنظر  دادگاه  آن که مستند  ،  ادغام شود.(  م.  د .  آ.  ق   133ماده  )   شود و سپس در  نخست 

از ماده   دوم آن که اگر .  دت ملاک بگیرندوح.  م.  د .  آ.  ق   19قانونی وجود ندارد و ممکن است که همه دادرسان نپذیرند که 

های  گمان با نمونهبی،  قرار انقطاع و توقف رسیدگی صادر کند.  م.  د .  آ.  ق  19دادگاه تجدیدنظر بخواهد با وحدت ملاک ماده  

ابتداء در دادگاه  .(  م.  د.  آ.  ق   212و    362ماده  )   مشابهی مانند دعوای ورود ثالث و جلب ثالث و دعوای اضافی که در آغاز و 

زیرا دعواهای یادشده از آن رو که به دعوای اصلی مرتبط هستند و وابستگی آیینی  .  همخوانی ندارد،  تجدیدنظر قابل طرح است

رسد در چنین مواردی نیز همچون دادرسی به نظر می، از همین رو. اندقابلیت طرح در دادگاه تجدیدنظر را در ابتدا یافته،  دارند

فرانسه مرپرونده،  مدنی  شوندهای  تجمیع  تجدیدنظر  دادگاه  در  باید  نخستین  دادگاه  در  رسیدگی  درحال  حقیقت.  تبط  ،  در 

حال  در  ساخت  حال  در  آپارتمان  واحد  یک  مالکیت  خصوص  در  تجدیدنظر  مرحله  در  ب  و  الف  میان  دعوایی  که  هنگامی 

با   به تنظیم سند رسمی  الزام  اثبات مالکیت و  ثالث مطرح کندرسیدگی باشد و شخص ج دعوای  این دعوا در ،  عنوان ورود 

ها در دادگاه نخستین مطرح کند و عنوان اما اگر ج دعوای خود را بر الف و ب در خواسته .  شوددادگاه تجدیدنظر رسیدگی می

نگیرد ثالث  ورود  دعوای  را  به،  آن  شود  باید  رسیدگی  نخستین  دادگاه  در  معکوس  خرد همساز  .  طور  با  که  است  نظری  این 

 (. 102:  1403، فتحی) های آن نیز زیاد است و باید از پذیرش آن پرهیز کردنیست و آفات و گزندها و آسیب

 

 ادغام یا تجمیع در رسیدگی واخواهیعملی  چالش  3-4  

توان مطرح کرد این است که آیا در رسیدگی به  می  ادغام یا تجمیع در رسیدگی واخواهیعملی    پرسشی که در مورد چالش

،  قانون آئین دادرسی مدنی  305از یک طرف برابر ماده  ،  واخواهی امکان تجمیع دعواهای مرتبط وجود دارد یا خیر؟ در حقیقت

بند   برابر  از طرف دیگر  انجام دهد و  را  باید رسیدگی  رأی  ،  م.  د .  آ.  ق   103و ماده    89ماده  ،  84ماده    2دادگاه صادرکننده 

شیوه  ،  چنانچه باورمند به امکان رسیدگی همزمان در واخواهی باشیم.  رسیدگی همزمان به دعواهای مرتبط باید صورت گیرد

ادغام یا تجمیع چگونه است؟ آیا ابتدا دادگاه صادرکننده باید رأی را نقض کند و سپس پرونده را به دادگاه قبلی ارجاع دهد یا  

پرونده را به دادگاه قبلی ارجاع فرستاده و دادگاه اخیر در صورت لزوم رسیدگی و رأی را فسخ یا تأیید  ،  اینکه بدون نقض رأی

کند؟ این پرسش درکمیسیون قضایی دادگستری کل استان تهران مطرح شد و اکثریت قضات حاضر در جلسه بر این باور می

ها  اتی یکسانی داشته باشند و نسبت به احکام غیابی صادره از آناند که »اگر دو دادگاه صادرکننده رأی غیابی صلاحیت ذبوده

باشند،  اعتراض شود کامل  ارتباط  دارای  دعوا  دو  این  که  ماده  ،  در صورتی  استناد  قاضی  ،  1379م مصوب  .  د.  آ.  ق   103به 

هی نیز ادامه رسیدگی  زیرا ماده یادشده مختص رسیدگی بدوی نیست و از طرفی واخوا،  طور همزمان رسیدگی کندتواند بهمی

را منع کرده است  305هرچند ماده  ،  بدوی است قانون بر حسب ظاهر چنین تجمیعی  این ماده مقرر می،  این  دارد که  زیرا 

شود انجام  باید  غیابی  رأی  صادرکننده  شعبه  همان  در  واخواهی  به  به  .  رسیدگی  جداگانه  رسیدگی  اینکه  به  توجه  با  اما   »

  371ماده    4و بند    426ماده    4از طرفی بند  ،  شودواخواهی باعث افزایش اعمال قضایی متعارض می  دعواهای مرتبط در مرحله

بنابراین بهترین راهکار این است که گفته شود ،  گیردتمامی آرای متعارض را دربر نمی،  نامه قانونآیین  376م و ماده  .  د.  آ.  ق 

این قانون در    103ماده  ،  مرتبط است و در خصوص دعواهای مرتبطم در خصوص آرای غیابی دعواهای غیر.  د .  آ.  ق   305ماده  

است حاکم  رسیدگی  از  مرحله  پرونده.  هر  تجمیع  شیوه  مادهدرخصوص  مطابق  غیابی  رسیدگی  در  مذکور  103ها  به  ،  قانون 
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ای که سبق ارجاع شعبه شود و رئیس حوزه قضائی طبق رویه قضائی باید پرونده را به  دستور رئیس حوزه قضائی تجمیع می

طور همزمان دو دعوا را در یک شعبه با لحاظ سبق دهد که بتوانیم بهاین امکان را به ما می،  همچنین ارتباط.  برگرداند،  دارد

ارتباطی قواعد  رعایت  و  دادگاه  ،  ارجاع  یک  در  دعوا  دو  هر  به  و  کنیم  تأیید  یا  نقض  را  دیگری  دادگاه  رأی  و  کرده  بررسی 

شود  همچنین باید توجه داشته باشیم که تقدم و تأخر مواد قانونی باعث حکومت و ورود هریک بر دیگری نمی.  مرسیدگی کنی

قانون یادشده بیان کرده است    305گذار در ماده  این که قانون.  ها تفسیر نمودطور توأمان و با جمع آنو مواد قانونی را باید به

آن قانون نیز بیان    103باید این را نیز مورد توجه داشت که در ماده  ،  ی انجام شودکه در دادگاه صادرکننده رأی باید رسیدگ

ارتباط کامل با دعوی طرح شده دارند به تمامی  ،  در همان دادگاه مطرح باشند،  شده است که اگر دعاوی دیگری که  دادگاه 

یکجا رسیدگی میآن  باشند ها  و چنانچه در چند شعبه مطرح شده  از،  کند  یکی  یکجا    در  اول  رئیس شعبه  تعیین  یا  شعب 

.  ق   103امکان اعمال ماده  ،  لذا در فرض سؤال.  رسیدگی خواهند شد و مشخص نشده که در کدام مرحله این حکم جاری است

ای که سبق ارجاع دارد و قرار است رسیدگی توأمان انجام  م وجود دارد و نیازی به نقض رأی جهت ارسال پرونده به شعبه .  د.  آ

امکان رسیدگی همزمان در مرحله واخواهی را در  ،  م.  د.  آ.  ق   305اکثریت حاضر در جلسه با تکیه بر منطوق ماده  .  نیست  ، دهد

(  م.  د.  آ.  ق   19ماده  )  قائل به صدور قرار انقطاع،  اند و در صورت لزوممخالفت کرده،  ها در یک شعبه نباشندصورتی که پرونده

 (.  132-131: 1395، مظفری)  اندشده

 

 قرار امتناع از رسیدگی یا عدم صلاحیتعملی    چالش  3-5  

برانگیز است و بسته به این که پرونده  گیری در این خصوص چالشتصمیم،  ها را احراز کندچنانچه دادرس ارتباط میان پرونده

 :  های متفاوتی وجود داشته باشد ممکن است پاسخ( ب) یا مرجع دیگری( الف) در همان مرجع باشد

مرجع(  الف دارد:  در همان  وجود  حالت  چند  صورت  این  اول.  در  پرونده:  حالت  که  فرضی  دارنددر  قرار  شعبه  یک  در  :  ها 

پرونده با ذکر مختصر  با تنظیم صورت جلسه و گاهی  را ،  هادادرس معمولاً  تعیین وقت همزمان  ادغام کرده و دستور  را  آنها 

،  در این فرض.  صدور قرار عدم صلاحیت منتفی است،  ها در دو شعبه از یک دادگاه باشندپروندهاگر  :  حالت دوم.  کندصادر می

قانونی نبود صراحت  از رسیدگی وجود دارد  اختلاف،  به دلیل  لزوم صدور قرار خودداری  این  .  نظرهایی در خصوص  بر  برخی 

ماده   به  استناد  با  باید  دیگر  دادگاه  که  دادرس  89باورند  آیین  بهقانون  و  مدنی  پروندهی  داشتن  قرار  دادگاه  علت  دو  در  ها 

برخی دادرسان با صدور یک دستور و بدون ذکر قرار خودداری  (.  833:  1397،  شمس)  قرار عدم صلاحیت صادر کند،  رضع هم

ور اعلام کرده که  شعبه دهم دیوان عالی کش،  عنوان مثالبه.  فرستندها را برای ادغام به نظر مقام ارجاع میپرونده،  از رسیدگی

از ارجاع به شعبه نهم دیوانهای مرتبط در دیوان عالی کشور نیز ممکن است و پروندهرسیدگی همزمان پرونده در  ،  ها پس 

 (.  107ص، ش1403، فتحی ) شوند آنجا ادغام می

مرجع دیگری(  ب در دست :  در  مرتبط  دعوای  که  فرضی  قضائی همدر  مرجع  دو  استکم  دو  ،  عرض  عمومی  مانند  دادگاه 

برخی صدور قرار امتناع از رسیدگی را با  ،  حقوقی یا دو دادگاه خانواده در دو حوزه قضائی یا دو دادگاه تجدیدنظر در دو استان

ماده   به  آیین  89استناد  دانسته  قانون  لازم  مدنی  طرفی(.  833:  1397،  مسش)  انددادرسی  درچنین ،  از  معتقدندکه  برخی 

صدور  ،  برخی دادرسان با نقد این دو دیدگاه(.  386:  1387،  اجریمه)  ارعدم صلاحیت نیز وجود داردشرایطی امکان صدور قر

از رسیدگی را ترجیح داده این باورند که اگر دادگاه مرجوع (.  138:  1394،  زادهحسن)  اندقرار امتناع  ارتباط میان آنها بر  الیه 

این نوع تصمیمات ممکن  . حیت را حل کرده و قرار عدم صلاحیت صادر کند باید مسئله اختلاف در صلا،  ها را احراز نکندپرونده

ها موجب تغییر در ارتباط میان پرونده،  زیرا در این حالت،  های معمول اختلاف صلاحیت باشداست به شکلی متفاوت از نظریه 
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رویه قضائی نیز به تدریج راه  .  باشدتواند گسترش دامنه صلاحیت را به همراه داشته  شود و این امر میها میصلاحیت دادگاه

است  دانسته  را حاکم  اختلاف در صلاحیت  مقررات  و  یافته  را  مثال.  خود  دادگاه ،  برای  اول  به شعبه  ثالثی  دادخواست جلب 

ارتباط میان پرونده ها را احراز نکرده و قرار عدم صلاحیت به دادگاه حقوقی شهر  حقوقی مرند تقدیم شده بود و این دادگاه 

قرار عدم صلاحیت را به شایستگی ،  دادگاه حقوقی شهر تهران با احراز ارتباط میان دعاوی  91شعبه  .  هران صادر کرده استت

  21پرونده را به شعبه  ،  برای حل اختلاف،  قانون آیین دادرسی مدنی  27دادگاه حقوقی مرند صادر کرده و طبق تبصره ماده  

است داده  ارجاع  عالی کشور  ارتباطاین  .  دیوان  تشخیص  در  اختلاف  در صورت  اینکه  پذیرش  با  در  ،  شعبه  اختلاف  مقررات 

می حاکم  بی،  باشدصلاحیت  نهایت  استدر  کرده  اعلام  را  مرند  حقوقی  عمومی  دادگاه  بودن    2شعبه  ،  همچنین.  صلاحیت 

وجود پرونده مرتبط به دلیل    13/3/1402مورخ    14023390000615244دادگاه حقوقی شهرستان تالش در دادنامه شماره  

قرار عدم صلاحیت صادر کرده و پرونده را برای حل اختلاف در صلاحیت به  ،  در شعبه چهارم دادگاه حقوقی شهرستان رشت

است کرده  ارسال  گیلان  استان  تجدیدنظر  نیز.  دادگاه  فرانسه  قانونعلی،  در  اینکه  مواد  رغم  در  از   133و    131گذار  تعبیر 

به  را  خودداری  استرسیدگی  برده  است،  کار  دانسته  حاکم  را  صلاحیت  در  اختلاف  مقررات  نهایت  ، ش1403،  فتحی)  در 

 (. 109ص

 

 گیری نتیجه

گیری در  ها ارتباط معناداری وجود داشته باشد و تصمیمشود که میان آندعاوی مرتبط به دعاوایی اطلاق می،  در حقوق ایران

در حقوق  .  ان به این دعاوی برای جلوگیری از تضاد آرای قضائی ضروری استزمرسیدگی هم.  یک دعوا بر دیگری تأثیر بگذارد

اساس سه معیار،  فرانسه بر  مرتبط  لزوم رسیدگی  .  شودسببی و شخصی تعریف می،  ارتباط موضوعی:  دعاوی  بر  نظام  هر دو 

تواند الگوی مناسبی برای  دارد که میتری برای تشخیص ارتباط دعاوی  اما حقوق فرانسه معیارهای دقیق،  یکپارچه تأکید دارند

ایران باشد ارتباط با چارچوب مفهومی ماده  .  اصلاح حقوق  ایران و فرانسه سه مفاد قابل رویت  .  د.  آ.  ق   103در  م در حقوق 

  چنانچه دعاوی مرتبط در یک ، م . د . آ. ق 103طبق ماده ، در حقوق ایران : رسیدگی به دعاوی مرتبط در یک دادگاه( الف. است

شوند  مطرح  هم،  دادگاه  رسیدگی  به  موظف  آندادگاه  به  جلوگیری شودزمان  متناقض  آرای  از صدور  تا  است  حقوق  .  ها  در 

هر دو نظام بر  .  دعاوی مرتبط باید در یک فرآیند واحد رسیدگی شوند تا از تضاد آرا جلوگیری شود،  101فرانسه نیز طبق ماده  

طبق ،  در حقوق ایران:  رسیدگی در صورت طرح دعاوی مرتبط در چند شعبه مختلف(  ب.  لزوم رسیدگی یکپارچه تأکید دارند

در  .  رئیس شعبه اول باید یکی از شعب را برای رسیدگی تعیین کند،  اگر دعاوی مرتبط در چند شعبه مطرح شوند،  103ماده  

ر واحد  فرآیند قضائی  تمامی دعاوی در یک  بگیرد که  تصمیم  باید  مقام قضائی  نیز  این ،  سیدگی شوندفرانسه  فرانسه  در  اما 

وکلا  ،  در هر دو نظام حقوقی ایران و فرانسه:  وظیفه وکلا و اصحاب دعوا در دعاوی مرتبط(  ج.  تصمیم به صلاحدید قاضی است

.  ها در یک فرآیند واحد فراهم شوداند دادگاه را از وجود دعاوی مرتبط مطلع کنند تا امکان تجمیع آنو اصحاب دعوا موظف

هدف از تجمیع دعاوی مرتبط در حقوق ایران و  .  کندها کمک میاقدام به تسهیل دادرسی و جلوگیری از پراکندگی پرونده  این

در هر دو  . و فیصله دادن به تمام اختلافات است، ها تسریع در رسیدگی و کاهش هزینه، فرانسه جلوگیری از صدور آراء متعارض

حقوق ایران بر  .  شودلوگیری از تضاد در آرای قضائی و تسهیل در رسیدگی انجام میمنظور جتجمیع دعاوی مرتبط به ،  سیستم

کامل " دادگاه  "ارتباط  و  دارد  تأکید  همدعاوی  رسیدگی  به  موظف  هستندها  فرانسه،  زمان  در  که  حالی  انعطاف  ،  در  قاضی 

با  گیری دارد و میبیشتری در تصمیم  تفاوت.  را تجمیع کند  "ارتباط کافی"تواند دعاوی  نشان میاین  دهد که فرانسه در ها 

الزامات دعاوی  .  کند های قانونی تأکید میدر حالی که ایران بیشتر بر الزام ،  پذیری بیشتری داردمدیریت دعاوی پیچیده انعطاف



 مطالعات علوم سیاسی، حقوق و فقه 

 65-81، صفحات  1404 بهار،  1، شماره 11دوره 

80 
 

،  در هر دو نظام . پرداخته استم در ایران و فرانسه به مقایسه چندین جنبه از هر دو سیستم .  د. آ. ق   103مرتبط ناشی از ماده 

تنها دعاوی با  ،  در ایران.  ها از الزامات اصلی برای تجمیع و رسیدگی توأمان استتعدد دعاوی و ارتباط کامل یا کافی بین آن

در حالی که در فرانسه حتی پیوند منطقی و غیر مستقیم نیز  ،  توانند در یک دادخواست قرار گیرندارتباط کامل و مستقیم می

استک همزمان.  افی  رسیدگی  مورد  بر  ،  در  تأکید  ایران  کامل"در  است  "ارتباط  رسیدگی همزمان  به  دادگاه  الزام  در  ،  و  اما 

بیشتری دارد و قاضی می انعطاف  این فرآیند  یا خیرفرانسه  آیا تجمیع دعاوی مفید است  بگیرد که  در حقوق .  تواند تصمیم 

در  ،  شودشکایت از دعوای اصلی به همراه دعاوی فرعی یا طاری پذیرفته می،  بطدر دعاوی مرت،  از نظر شکایت پذیری،  ایران

فرانسه در  که  دعاوی،  حالی  تجمیع  شود،  برای  مطمئن  ارتباط  وجود  از  باید  ابتدا  تفاوت.  قاضی  فلسفهاین  دلیل  به  و  ها  ها 

آیین دادرسی مدنی ایران 103لی در ماده  ها و مسائل عمچالشدر ارتباط با  .  ساختارهای قضائی متفاوت در این دو کشور است

های گوناگون یک مرجع  در شعبه ،  در یک شعبه از یک مرجع.  چالش در چند حالت متصور استو فرانسه باید بیان نمود که  

وجود مقررات روشن برای رسیدگی همزمان به دعواهای مرتبط یکی  ،  بنابراین.  قضاوتی یا در دو یا چند مرجع هم عرض باشد

این امر در سطح جهانی پذیرفته شده و در دادرسی مدنی ایران نیز  .  ول اساسی دادرسی مدنی و دسترسی به عدالت استاز اص

ها را ادغام  تواند پروندهدادگاه می،  در دادرسی مدنی فرانسه.  اهمیت دارد،  با توجه به لزوم رسیدگی همزمان به دعواهای مرتبط

دادگاه موظف به ادغام  ،  هادر صورت احراز ارتباط پرونده،  بر خلاف فرانسه،  در ایران.  ندارد  اما الزام قانونی برای این کار،  کند

است پرونده.  آنها  میان  ارتباط  دهد  تشخیص  دادرس  که  صورتی  بوده در  اشتباه  است،  ها  تجدیدنظر  قابل  تصمیم  اگر  .  این 

باشندپرونده قضائی  مرجع  یک  از  شعبه  دو  در  صو،  ها  در  باید  دعاویدادرسان  میان  ارتباط  احراز  کنند،  رت  ادغام  را  .  آنها 

ارتباط وجود دارداختلاف باید تصمیم بگیرد،  نظرهایی در مورد تشخیص  ارجاع  مقام  رسیدگی  .  به طوری که برخی معتقدند 

همچنین در صورتی که دعاوی در دو مرجع  .  شودمی،  از جمله واخواهی و تجدیدنظر،  همزمان شامل تمامی مراحل دادرسی

قرار عدم صلاحیت ،  دادگاه باید به صلاحیت خود رسیدگی کند و در صورت اختلاف،  قضائی با صلاحیت محلی مختلف باشند

 .  شودصادر می
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